Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 1ECdo/7/2016

Identifika¢né ¢islo spisu: 5812204340

Datum vydania rozhodnutia:  27.10.2016

Meno a priezvisko: JUDr. Martin Vladik

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2016:5812204340.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci opravnenej Postovej banky, a.s., so sidlom v
Bratislave, Dvoidkovo nabrezie 4, ICO: 31 340 890, proti povinnej T., byvajucej v O., o vymoZenie
338,01 Eur s prisl, vedenej na Okresnom sude Namestovo pod sp. zn. 9 Er 892/2012, o dovolani
opravnenej proti uzneseniu Krajského stiidu v Ziline z 1. augusta 2013, sp. zn. 3 CoE 45/2013, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Povinna ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Uznesenie Krajského sudu v Ziline z 1. augusta 2013, sp. zn. 3 CoE 45/2013, napadla opravnena
dovolanim, ktoré podanim doru¢enym dovolaciemu sudu diia 19. oktébra 2016 vzal v celom rozsahu
spat’ pravny nastupca opravnenej PRO CIVITAS s.r.o.

2. Podl'a prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,C.s.p.“),
ktory nadobudol uc¢innost’ 1. jala 2016, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté
predo diiom nadobudnutia jeho U¢innosti. Podla odseku 2 citované¢ho ustanovenia veta prva, prévne
ucinky tkonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia u¢innosti tohto zakona, zostavaju
zachované.

3. Podla § 446 C.s.p., ak dovolatel’ vezme dovolanie spat’, dovolaci sid konanie uznesenim zastavi.

4. S poukazom na vysSie citované ustanovenie Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§
35 C.s.p.), v zmysle § 451 ods. 3 C.s.p. struéne uvadza, Ze so zretelom na pravne u¢inny dispozitivny
ukon opravnenej (v tomto pripade pravneho nastupcu opravnenej PRO CIVITAS s.r.0.), dovolacie
konanie zastavil.

5. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sud v zmysle § 451 ods. 3 veta
druha C.s.p. neodévodiuje. O vyske nahrady trov konania povinnej rozhodne std prvej inStancie (§ 262



ods. 2 C.s.p.).

6. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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