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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcov : 1/ 1.. X. O., E. XX. E. XXXX, I. K. K.G.,
XXX a2/ S. 0., E. XX. A XXXX, I. K K., XXX, obaja pravne zastupeni : JUDr. Albin Lancz,
advokat, so sidlom v Galante, Mierova 1435/33, proti zalovanému : Obec Véhovce, so sidlom vo
Véhovciach, 329, pravne zastiipeny : JUDr. Martin Hudak, advokat, so sidlom v Bratislave, Halkova 32,
v konani o Zalobe z 27. februara 2019, konajic o kasacnej staznosti zalobcov v 1/ a v 2/ rade
(stazovatelia) proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave z 29. jula 2019 ¢. k. 14 S 25/2019-57, takto

rozhodol:

Najvyssi stid Slovenskej republiky kasacné konanie zastavuje.
Ziaden z ucastnikov konanian e m &4 p r 4 v o na ndhradu trov kasa¢ného konania.

Odovodnenie

Odoévodnenie

1. Krajsky sud v Trnave (d’alej aj ako ,,spravny sud“) uznesenim z 29. jila 2019 ¢. k. 14 S 25/2019-57
(dalej aj ako ,,napadnuté rozhodnutie* alebo ,,rozhodnutie spravneho sudu*) odmietol zalobu zalobcov v
1/ a v 2/ rade z 27. februara 2019 a vyslovil, Ze ziaden z t¢astnikov konania nema pravo na nahradu
trov konania.

2. Zalobcovia podali prostrednictvom svojho pravneho zistupcu riadne a véas proti rozhodnutiu
spravneho sudu kasa¢nu staznost’ (d’alej aj ako ,,podana kasa¢na staznost™ alebo ,kasacna staznost’
zalobcov®), v ktorej sa domahali aby Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ako ,.kasaény sud®)
zru$il rozhodnutie spravneho stdu a vec mu vratil na d’al$ie konanie.

3. Podanim pravneho zastupcu zalobcov, ktoré bolo doruc¢ené spravnemu sudu 10. oktobra 2019,
zalobcovia oznamili sudu, ze podanu kasaénu st'aznost’ beru spét’.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud kasacny podla ustanovenia § 21 pism. a) Spravneho
sudneho poriadku v spojeni s ustanovenim § 438 ods. 2 Spravneho stidneho poriadku, po tom, €o zistil,
7e kasa¢na staznost’ bola podana riadne a vCas (ustanovenie § 443 Spravneho stidneho poriadku a
ustanovenie § 444 Spravneho sudneho poriadku), opravnenou osobou na podanie kasacnej staznosti



(ustanovenie § 442 Spravneho sudneho poriadku), smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému je kasacna
staznost’ pripustna (ustanovenie § 439 Spravneho sudneho poriadku), kasa¢nd staznost’” ma predpisané
nalezitosti (ustanovenie § 445 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku a ustanovenie § 57 Spravneho
sudneho poriadku) postupom podla ustanovenia § 455 Spravneho stidneho poriadku bez nariadenia
pojednavania, po neverejnej porade sendtu (ustanovenie § 137 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku v
spojeni s ustanovenim § 452 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku) dospel k zaveru, Ze kasaéné konanie
je potrebné zastavit’.

5. Podla ustanovenia § 460 Spravneho sudneho poriadku kasaény sud uznesenim zastavi konanie, ak
doslo k spét’vzatiu kasa¢nej staznosti.

6. Vzhl'adom k tomu, Ze Zalobcovia v 1/ a v 2/ rade vzali kasa¢nu st'aznost’ v celom rozsahu spét’, bolo
potrebné konanie o kasa¢nej staznosti podl'a ustanovenia § 460 Spravneho sudneho poriadku zastavit’.

7. O naroku na nahradu trov kasa¢ného konania rozhodol kasa¢ny sud tak, ze ziaden z ucastnikov
konania nema pravo na nadhradu trov kasa¢ného konania, ked'ze konanie o kasa¢nej staznosti bolo
zastavené (ustanovenie § 467 ods. 1 Spravneho stidneho poriadku v spojeni s ustanovenim § 170 pism.
b) Spravneho stidneho poriadku).

8. Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v danej veci rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od 1.
maja 2011).

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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