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UZNESENIE

Najvyssi stud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: Y. V. TABAK PRESS LM, s miestom
podnikania Zelezni¢iarska 402, Topol¢any, ICO: 33 129 797, proti zalovanému: Slovenska obchodna
inspekcia, Ustredny in§pektorat SOI, so sidlom Prievozska 32, Bratislava, v konani o preskiimanie
zakonnosti rozhodnutia Zzalovaného ¢. SK/0995/99/2013 zo dna 1.7.2014, o kasacnej staznosti
zalovaného - st'azovatela proti rozsudku Krajského sudu v Nitre ¢. k. 11S/145/2014-102 zo dna
27.7.2016, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky kasaéni staznost Slovenskej obchodnej inspekcie, Ustredného
in§pektoratu SOI so sidlom v Bratislave proti rozsudku Krajského stidu v Nitre ¢. k. 11S/145/2014-102
zo diia 27. jila 2016 odmieta.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov kasaéného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Nitre napadnutym rozsudkom podla § 192 ods. 2 pism. ¢/ Spravneho sudneho
poriadku zrusil rozhodnutie Zalovan¢ho zo dha 1.7.2014, €. SK0995/99/2013 a vec vratil Zalovanému na
d’alsie konanie. Zalobkyni priznal pravo na plni nahradu trov konania.

2. Stazovatel’ - zalovany podal proti predmetnému rozsudku kasa¢nu staznost’, pricom ziadal aby bol
rozsudok krajského sudu zruSeny a vec vratena na d’al§ie konanie.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako kasa¢ny std (§ 438 ods. 2 SSP) prejednal vec bez nariadenia
pojednavania podla § 455 SSP a dospel jednohlasne k zaveru, ze kasa¢nll st'aznost’ Zalovaného je nutné



odmietnut’.

4. Podla § 449 ods. 1 SSP stazovatel' alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasacnej
staznosti zastipeny advokatom. Kasacna staznost a iné podania stazovatela alebo opomenutého
st'azovatel'a musia byt spisané advokatom.

5. Podl'a § 449 ods. 2 SSP povinnosti podl'a odseku 1 neplatia, ak

a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel,, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na kasaénom
sude kona alebo ho zastupuje, vysoko§kolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) ide o konania o spravnej Zalobe podla § 6 ods. 2 pism. ¢/ a d/,

¢) je zalovanym Centrum prévnej pomoci.

6. Podl'a § 459 pism. d/ SSP kasa¢ny sud uznesenim odmietne kasa¢nti staZznost’ ako nepripustnu, ak
neboli splnené podmienky podla § 449.

7. Zo spisu krajského stdu kasa¢ny sud zistil, Ze rozsudok Krajského stidu v Nitre ¢. k. 11S/145/2014-
102 zo dina 27.7.2016 bol zalovanému doruceny dna 10.10.2016 a predmetny rozsudok obsahoval
riadne poucenie o tom, ze stazovatel musi byt v konani o kasa¢nej staznosti zastiipeny advokatom.
Kasacna staznost’ a iné podania stazovatela musia byt spisané advokatom. Tieto povinnosti neplatia ak
ma stazovatel, jeho zamestnanec alebo Clen, ktory za neho na kasa¢nom sude kona alebo ho zastupuje
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna, tieto povinnosti neplatia ak ide o konanie o spravne;j
zalobe podl'a § 6 ods. 2 pism. ¢/ a d/ a v pripade ak je zalovany Centrum pravnej pomoci. (§ 449 ods. 1
a2 SSP).

8. Stazovatel’ - Zalovany podal kasa¢nt staznost’ zo diia 17.10.2016, ktora bola podana na poste dna
26.10.2016. Kasacna staznost bola podpisand Mgr. RNDr. Nadezdou Machutovou, ustrednou
riaditel’kou Slovenskej obchodnej in§pekcie.

9. Vyzvou zo dna 2.5.2018 Krajsky sud v Nitre vyzval stazovatela - zalovaného, aby preukazal, ze
kasacna staznost’ bola spisana advokatom, resp. jeho zamestnancom alebo ¢lenom, ktory za neho na
kasa¢nom sude kona alebo ho zastupuje a Ze tento ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého
stupiia. Zalovany Krajskému studu v Nitre doruéil podanie dita 15.5.2018, v ktorom uviedol, Ze zalovany
potvrdzuje, Ze zamestnanec SOI JUDr. M. H., ktora vyhotovila kasaénii staznost spiiia podmienky
podla § 449 ods. 2 pism. a/ zékona ¢. 162/2015 Z.z. Spravneho sudneho poriadku. Zaroven Zalovany
prilozil diplom vo vztahu k Bc. M. H. o ukon¢eni vysokoskolského §tadia vykonanim $tatnej skusky v
Studijnom odbore préavo.

10. Vzhladom k tomu, Ze v zmysle ust. § 449 ods. 1 SSP sa vyzaduje aby kasaéna staznost’ a iné
podania stazovatela alebo opomenutého stazovatela boli spisané advokatom, resp. ¢lenom alebo
zamestnancom zalovaného, ktory mé vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna a stazovatel -
zalovany podla ndzoru Najvys$Sieho sudu Slovenskej republiky tieto skuto¢nosti nepreukézal, bolo
potrebné kasa¢nu st'aznost’ podla § 459 pism. d/ SSP ako nepripustnti odmietnut’. Z kasac¢nej st'aznosti
st'azovatela nevyplyva, Ze by tito spisala JUDr. M. H., tak ako to st'azovatel tvrdi a uvedenu podmienku
podla nazoru kasaéného sudu stazovatel nezhojil ani dodato¢nym doloZzenim diplomu o
vysokoSkolskom pravnickom vzdelani druhého stupnia uvedenej zamestnankyne, ked” z kasacnej
staznosti nie je zrejmé, ze tato vyhotovovala, resp. spisovala uvedena zamestnankyia zalovaného.



11. O néhrade trov kasa¢ného konania Najvys§i sud Slovenskej republiky rozhodol podla § 407 ods. 1
SSP v spojeni s § 467 ods. 4 SSP, analogicky podl'a § 170 pism. b/ SSP a vyslovil, ze Ziaden z
ucastnikov nema pravo na ndhradu trov konania, ked’ze vysledok konania je obdobny ako pri zastaveni
konania.

12. Toto rozhodnutie prijal senat pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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