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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu Q. Q., bytom F., proti zalovanému Ministerstvu
spravodlivosti SR, so sidlom v Bratislave, Zupné namestie 13, o zaplatenie 298 745,26 €, vedenom na
Okresnom sude Rimavska Sobota pod sp. zn. 8 C 110/2013, o dovolani zalobcu proti uzneseniu
Okresného sudu Rimavska Sobota z 12. jala 2013 €. k. 8 C 110/2013-37, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.
Zalovany ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Podanim zo dna 4. februara 2013 sa na stde prvej inStancie zalobca od Zalovaného domahal zaplatenia
sumy 298 745,26 €. Okresny sud Rimavska Sobota uznesenim z 12. jala 2013 ¢. k. 8 C 110/2013-37
vyzval zalobcu, aby toto svoje podanie doplnil riadnym oznafenim vSetkych uc€astnikov konania,
presnou formulaciou petitu ndvrhu, t. j. ¢oho sa zalobca domaha, pravdivym opisanim rozhodujucich
skuto¢nosti, o ktoré skutkovo opiera uplatneny narok, oznacenim dékazov, ktorych sa dovolava s tym,
ze listinné dokazy, na ktoré sa odvolava, je povinny k navrhu pripojit’.

2. Proti uvedenému uzneseniu okresného sudu podal dovolanie zalobca pred nadobudnutim u¢innosti
zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP®), t. j. pred 1. jalom 2016, v
ktorom namietal, Ze nim boli porusené jeho uistavné prava.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej aj ,,najvyssi sud™) ako sud dovolaci (§ 35 CSP) skumal
najskor, ¢i st dané procesné predpoklady dovolacicho prieskumu. Dospel pritom k zaveru, ze vo veci
ide o taky nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’; preto je potrebné konanie o
dovolani zalobcu zastavit'.

4. Vzhl'adom k tomu, Ze dovolanie bolo podané pred 1. jalom 2016, t. j. za G¢innosti zdkona ¢. 99/1963
Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov, dovolaci sid postupoval v zmysle
prechodnych ustanoveni § 470 ods. 1, 2 CSP. Podl'a § 470 ods. 1 CSP, ak nie je ustanovené inak, plati
tento zakon aj na konania zacaté predo diiom nadobudnutia jeho uc¢innosti. Podl'a odseku 2 citovaného



ustanovenia veta prva, pravne u¢inky tikonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia G¢innosti
tohto zékona, zostavaju zachované.

5. Podla § 161 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykol'vek pocas konania prihliada na to, ¢i
st splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnit’ (d’alej len ,,procesné podmienky*).

6. Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’, sud konanie zastavi (§ 161 ods.
2 CSP).

7. KedZze dovolanic méze byt podané len proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, Obciansky sudny
poriadok ani neupravuje funkéna prislu$nost’ na prejednanie dovolani smerujicich proti rozhodnutiu
iného ako odvolacieho stidu. So zretelom na to, ze dovolanie Zalobcu smeruje proti rozhodnutiu
okresného sudu, kde nie je dana funk¢éna prislusnost’ najvyssieho sudu (a ani ziadneho iného sudu) o
nom rozhodovat, nezostalo iné rieSenie, nez aby pre uvedeny neodstranitelny nedostatok podmienky
konania bolo konanie o tomto opravnom prostriedku v zmysle § 161 ods. 2 CSP v spojeni s § 438 ods.
1 CSP zastavené. ReSpektovanie citovanej platnej procesnopravnej Upravy je postupom, ktory je
zalozeny na ¢l 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, t. j. Ze §titne organy mozu konat’ iba na zaklade
ustavy, v jej medziach a v rozsahu a spdsobom, ktory ustanovi zdkon (porovnaj tieZ uznesenie
Ustavného stidu Slovenskej republiky z 20. oktobra 2010, ¢. k. IV. US 389/2010-14).

8. Vyrok o naroku na nahradu trov dovolacicho konania najvyssi sud neodovodnuje (§ 451 ods. 3 veta
druha CSP).

9. Toto rozhodnutie prijal senat Najvy$sicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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