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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravnenej: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom v
Bratislave, PajStunska 5, ICO: 35 724 803, v zastipeni: advokatska kancelaria TOMAS KUSNIR, s.r.o.,
so sidlom v Bratislave, PajStiinska 5, ICO: 36 613 843, v mene ktorej kona advokat Mgr. Tomas Kusnir,
proti povinnému: J. Y., nar. XX. jula XXXX, bytom V. Sv. A. XXX/XX, Y., o vymoZenie 2.359,98 eur

s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Prievidza pod sp. zn. 16Er/3168/2016, o dovolani
opravnenej proti uzneseniu Krajského stidu v Trencine z 09. augusta 2017, ¢. k. 5CoE/135/2017- 48,
takto

rozhodol:

I. Dovolanie opravnenejod mieta.
I1. Povinnému nahradu trov dovolacieho konanianepriznav a.

Odovodnenie

1. Okresny sud Prievidza, ako sud prvej inStancie uznesenim z 10. aprila 2017, ¢. k. 16Er/3168/2016-32
zamietol ziadost' sudneho exekttora JUDr. Rudolfa Krutého, PhD., Exekutorsky urad so sidlom v
Bratislave, Zahradnicka ¢. 60 o udelenie poverenia na vykonanie exekticie. Predlozeny rozhodcovsky
rozsudok vzhladom na absenciu pravomoci rozhodcu v danej veci konat, a to s poukazom na
neplatnost’ rozhodcovskej dolozky, nemohol sud prvej in§tancie povazovat’ za sposobily exekuény titul.

2. Krajsky std v Trenéine, ako sud odvolaci uznesenim v Tren¢ine z 09. augusta 2017, ¢. k.
5CoE/135/2017- 48 odvolanie opravnenej odmietol.

3. Podla odvolacieho stidu oprdvnend podala odvolanie oneskorene. Z obsahu spisu vyplyva, Ze
napadnuté uznesenie stidu prvej inStancie bolo pravnemu zastupcovi opravneného riadne dorucené do
elektronickej schranky dna 5. méaja 2017, ¢o mal odvolaci sid za preukazané z priloZzenej dorué¢enky v
spise. Nasledujucim dilom zacala opravnenému plynat zédkonna 15-diiova lehota na podanie odvolania
proti uzneseniu stdu prvej inStancie, pricom posledny den lehoty pripadol na 22. méaja 2017. Opravneny
podal odvolanie mailom dna 23. méja 2017 (¢. 1. 36 spisu) a odovzdal odvolanie na postovl prepravu



dna 24. maja 2017, o ¢om sved¢i peiatka poSty na pripojenej obalke. Z toho je zrejmé, Ze opravneny
podal odvolanie proti uznesenie sudu prvej inStancie az po uplynuti zdkonom stanovenej 15-diiovej lehoty
na podanie odvolania.

4. Proti uzneseniu odvolacieho sudu podala dovolanie opravnend s poukazom na ustanovenie § 420
pism. f/ C. s. p, nakol’ko doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces. Podl'a vyjadrenia dovolatel’ky
odvolanie bolo podané elektronicky vc€as 23. méja 2017 na sude prvej in§tancie a pisomne dorucené 24.
maja 2017. Zaciatok 15 dnovej lehoty sa mal pocitat’ od 9. maja 2017. Preto zZiada dovolaci sud, aby
napadnuté rozhodnutie zrusil a vec vratil odvolaciemu sidu na d’al§ie konanie.

5. Povinny sa k podanému dovolaniu nevyjadrila.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud®), ako sud dovolaci [§ 35 zakona ¢.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej aj ,,C. s. p.©)], po zisteni, ze dovolanie podala v¢as
opravnena, v neprospech ktorej bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424 C. s. p.), advokatom v
stulade s § 429 ods. 1 CSP., bez nariadenia pojednavania (§ 443 C. s. p.) dospel k zaveru, Ze tento
mimoriadny opravny prostriedok opravnenej treba odmietnut’, pretoze smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je dovolanie pripustné (§ 447 pism. ¢/ C. s. p.).

7. Podla ust. § 419 C. s. p., proti rozhodnutiu odvolaciecho stdu je pripustné dovolanie, ak to zakon
pripusta.

8. Zékon €. 2/2017 Z. z. (d’alej len ,,novela®) bol novelizovany Exekucny poriadok, ktory s u¢innost'ou
od 01.04.2017 obsahuje v ust. § 202 ods. 4 pravnu Upravu vylucujicu pripustnost dovolania a
dovolanie generalneho prokuratora proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani. Uvedena novela sice
k Gpravam u¢innym od 01.04.2017 v prechodnom ustanoveni § 243 ods. 1 veta prva stanovila, Zze ak
ust. § 2431 az § 243k neurcuji inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncila podla
predpisov u¢innych do 31. marca 2017, vo vztahu ku konaniam o opravnych prostriedkoch vSak Ziadne
pravidlo neurcila. Preto aj vo vztahu k dovolaciemu konaniu je potrebné vychadzat' z principu okamzitej
aplikability uvedenej pravnej normy (porovnaj uznesenia najvysSicho stdu z 20.12.2017, ¢. k.
8ECdo/17/2017, z 12.12.2017, ¢. k. 3ECdo/16/2017, z 20.01.2019, ¢. k. 50boer/25/2018 a z
04.12.2018, ¢. k. 20boer/13/2018).

9. V preskumavanej veci je z obsahu spisu zrejmé, ze dovolacie konanie bolo zacaté podanim dovolania
na sud prvej inStancie diia 25.oktobra 2017, teda za ucinnosti novej pravnej Upravy zavedenej novelou
Exeku¢ného poriadku vykonanou zdkonom €. 2/2017 Z. z. Ak by sa pripustnost’ dovolania posudzovala
vylu¢ne podla nej so zretelom na okamih zacatia dovolacieho konania, dovolanie by bolo bez d’al§ieho
nepripustné. AvSak reSpektujuic povinnost ustavne konformného vykladu, pri zachovani ustavného
principu dovery v platné pravo, principu legitimnych ocakavani, ako aj principu dévery v spravnost’
aktov organov verejnej moci (vratane v nich obsiahnutého poucenia o moznosti opravnych
prostriedkov), dovolaci sid povazoval za spravne, aby sa otazka pripustnosti dovolania posudzovala
podla pravnej upravy platnej v Case vydania dovolanim napadnutého rozhodnutia (k uvedenému
porovnaj uznesenic NajvySSicho sudu Slovenskej republky z 27. septembra 2017, sp. zn.
6ECdo/15/2017, ktoré bolo publikované v Zbierke stanovisk NajvyssSieho sudu a rozhodnuti sudov
Slovenskej republiky ¢. 2/2018 pod ¢. R 24/2018).

10. Z obsahu spisu vyplyva, Ze rozhodnutie odvolacieho stidu bolo v ramci exeku¢ného konania vydané
az za ucinnosti novej pravnej Upravy (dna 09.augusta 2017). Z hladiska pripustnosti dovolania bolo
preto na predmetné dovolacie konanie potrebné aplikovat’ pravnu tipravu Exeku¢ného poriadku v zneni
uc¢innom od 1. aprila 2017, ktora pripustnost’ dovolania proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani
vyla¢ila. Dovolanie opravnenej proti uzneseniu, ktorym odvolaci sad potvrdil uznesenie sadu prvej
inStancie o zamietnuti Zziadosti sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, je teda
bez d’alSicho nepripustné.



11. Dovolaci sud pre Gplnost’ dodava, Ze aj v pripade, ak by Exekuény poriadok v zneni t¢innom od 1.
aprila 2017 pripustal podanie dovolania proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani, predmetné
dovolanie by bolo napriek tomu nepripustné s poukazom na § 420 C. s. p., ktory vyslovne priptista
podanie dovolania iba proti rozhodnutiu odvolacieho sidu vo veci samej, alebo ktorym sa konanie kon¢i.
Napadnuté rozhodnutie nema povahu rozhodnutia vo veci samej, ani rozhodnutia, ktorym sa konanie
kon¢i.

12. Dovolaci sud viazany rozsahom a dévodmi dovolania, so zretelom na vyS$§ie uvedené, dovolanie
opravnenej podla § 447 pism. ¢/ C. s. p. ako nepripustné odmietol bez toho, aby sa zaoberal
doévodnost’ou podaného dovolania.

13. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania najvy$si sid neodévodiuje (ust. § 451
ods. 3 veta druha C. s. p.). O trovach dovolacieho konania rozhodol najvyssi stid podla ust. § 453 ods.
1 C. s. p. vspojenis ust. § 255 ods. 1 C. s. p.

14. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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