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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne C. V., byvajucej v G., zastipenej JUDr. Milanom
Kuhajdom, advokatom v Moravanoch nad Vahom, Pie$tanska 92, proti zalovanému Sluzby mesta
Piestany, so sidlom v PieStanoch, Valovd 1919/44, o ndhradu Skody, vedenom n a Okresnom stde
Piest'any pod sp. zn. 7 C 420/2008, o dovolani zalobkyne proti rozsudku Krajského sudu v Trnave z 28.
maja 2019 sp. zn. 9 Co 280/2018, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalovanému néhradu trov dovolacicho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Zalobou (po pripusteni jej zmeny uznesenim z 31. méja 2017) podanou na Okresnom sude Piestany
sa zalobkyna domaéhala vo¢i Zalovanému zaplatenia sumy 1 842 € titulom bolestného (583 €) a staZenia
spolocenského uplatnenia (1 261 €) s prislusenstvom.

2. Okresny sud Piestany (d’alej len ,,s0d prvej inStancie™) rozsudkom z 31. oktébra 2017 €. k. 7 C
420/2008-400 Zalobu zamietol z dovodu nedostatku pasivnej vecnej legitimacie Zalovaného.

3. Krajsky sud v Trnave (d’alej len ,,odvolaci sud*) na odvolanie Zalobkyne rozsudkom z 28. maja 2019
sp. zn. 9 Co 280/2018 rozsudok sudu prvej inStancie potvrdil. Stotoznil sa so zaverom sudu prvej
in§tancie o nedostatku pasivnej vecnej legitimacie Zzalovaného, lebo tento nie je spravcom uvedenych
miestnych komunikdcii vo vlastnictve Mesta PieStany, hoci na nichmalv rozhodnom obdobi
zabezpedovat' spravu, udrzbu a &istenie miestnych komunikacii. Nenapliialo to ziroveii samo osebe
obsahovo pojem spravy miestnych komunikacii.

4. Proti tomuto rozsudku odvolaciecho sudu podala Zalobkyna dovolanie, ktoré oddvodnila poukazom na
§ 421 ods. 1 pism. a/ C.s.p., t. j. nespravnym pravnym posudenim veci odvolacim sidom v otazke
nedostatku pasivnej vecnej legitiméacie Zalovaného. Podla jej nazoru sa tym odklonil od rozhodnutia
najvyssieho sudu sp. zn. 8 Cdo 112/2014, ktorym rozhodol o predchadzajuicom dovolani, v ktorom ani



v najmenSom nespochybnil pasivnu legitimaciu Zalovaného. Navrhla napadnuté rozhodnutia stdov
nizSich inStancii zrusit’ a vec vratit’ na nové konanie.

5. Zalovany v pisomnom vyjadreni uviedol, Ze rozsudok krajského stdu je vecne spravny.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako sud dovolaci (§ 35 C.s.p.) po zisteni,
ze dovolanie podala v stanovenej lehote strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424
C.s.p.), zastapena advokatom (§ 429 C.s.p.), e ide o dovolanie, ktoré spiha naleitosti stanovené
zakonom (§ 428 C.s.p.), zaoberal sa bez nariadenia pojednavania jeho pripustnost'ou a dospel k zaveru,
ze dovolanie Zalobkyne je potrebné ako nepripustné odmietnut’.

7. V zmysle § 422 ods. 1 pism. a/ C.s.p. dovolanie podl'a § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak napadnuty
vyrok odvolacieho sidu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnidsobok minimalnej mzdy, priCom na
prislusenstvo sa neprihliada. Podla odseku 2 tohto ustanovenia na urcenie vysky minimalnej mzdy v
pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujici deit podania Zaloby na sude prvej inStancie.

8. Citované ustanovenie obmedzuje pripustnost’ dovolania pre nespravne pravne posudenie veci tzv.
majetkovym cenzom (ratione valoris). Limituje pripustnost’ dovolania ur¢enim vy$ky sumy, ktord ma
byt predmetom dovolacieho prieskumu, pricom tuto vysku viaZze na desatnasobok minimalnej mzdy v
sporoch, ktorych predmetom je peniazné plnenie.

9. V preskimavanej veci je predmetom konania pefiazné plnenie vo vyske 1 842 €. Zaloba bola podana
31. marca 2008 a vySka minimalnej mzdy v ¢ase podania zaloby bola 268,87 € (§ 9 ods. 2 zékona ¢.
663/2007 Z.z.). Odvolaci sud teda rozhodoval v dovolanim napadnutom rozsudku o pefiaznom plneni
neprevysujicom desatnasobok minimalnej mzdy (2 688,7 €). Pripustnost dovolania zalobkyne bola
preto v zmysle § 422 ods. 1 pism. a/ C.s.p. vylic¢ena.

10. So zretelom na uvedené najvy$s$i sud dovolanie zalobkyne podla § 447 pism. ¢/ C.s.p. ako
nepripustné odmietol.

11. O nahrade trov dovolacicho konania rozhodol najvys$si sad podla § 453 ods. 1 C.s.p. tak, ze
zalovanému ich nahradu nepriznal, ked’ze mu ziadne preukdzané trovy v dovolacom konani nevznikl.

12. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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