Najvyssi sud 4S7s0/9/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: D.D., a.s., so sidlom D.,
zastipeny S.D., proti zalovanému: Urad pre dohPad nad zdravotnou starostlivostou,
Zellova 2, 829 24 Bratislava, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného &. ZP
910/00010/2009/R zo dia 01.04.2009 a ¢. 389371/34098/2009/911 zo dna 22.12.20009,
0 odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 35/99/2010-134
z 19. aprila 2011, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského stdu v Bratislave
¢. k. 35/99/2010-134 zo dna 19. aprila 2011 potvrdzuje.

Odovodnenie

Uznesenim krajského sudu bolo zastavené konanie o preskimanie rozhodnuti
zalovaného uvedenych v zahlavi tohto uznesenia, ktorymi bola spolo¢nosti D.D., so sidlom
E., ICO X. uloZena pokuta (po zmene prvostupiiového rozhodnutia) v sume 100 000 Eur za
poruSenie povinnosti podla § 15 ods. 1 pism. g/ v spojeni s § 14 ods. 6 zak. ¢. 581/2004 Z.z.
tym, Ze ucastnik konania pri preukazovani platobnej schopnosti za mesiac januar 2009
nepredlozil uradu suvahu a vykaz ziskov a strat, ktoré maju byt podla § 14 ods. 6 zak.

dolozené k vykazu.
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Krajsky sud poukdzal na to, ze rozhodnutim ¢. 149701/2009 zo dna 06.05.2009
spravny organ prvého stupna rozhodol, Ze zalobcovi nepriznava postavenie ucastnika
spravneho konania. Na zéklade rozkladu zalobcu voci tomuto rozhodnutiu rozhodol
druhostupiiovy spravny organ rozhodnutim ¢. 196860/34098/2009/911 zo dna 13.07.2009 tak,
7e Zalobca nie je ucastnikom spravneho konania. Toto rozhodnutie bolo Zalobcovi doruc¢ené
dina 16.07.2009. Nadobudnutim pravoplatnosti tohto rozhodnutia (§ 52 ods. 1 Spravneho
poriadku) prestane byt osoba ucastnikom konania vo veci samej. Z uvedeného vyplyva,

ze zalobcu je potrebné povazovat’ za Gcastnika spravneho konania len v obdobi od 14.04.2009

do 16.07.20009.

V spravnom sudnictve preskiimavaji sidy na zadklade Zalob zdkonnost’ rozhodnuti
organov verejnej spravy, ktorym sa zakladaju, menia alebo zrusuju prava alebo povinnosti
fyzickych alebo pravnickych osob. V pripade Zalobcu nejde o zdravotni poistoviu, ide
0 100% akcionara zdravotnej poistovne D., a.s. Rozhodnutim Zalovaného, podl’a nazoru sudu,
nedoslo k zmene jej hmotnopravneho postavenia a napadnutym rozhodnutim neboli a ani

nemohli byt’ priamo dotknuté Ziadne jeho prava, pravom chranené zaujmy alebo povinnosti.

S poukazom na ust. § 250d ods. 3 OSP krajsky sud konanie o Zalobe podanej

neopravnenou osobou zastavil.

Proti uzneseniu krajského sudu podal zalobca odvolanie pre nespravne pravne
posudenie veci, t.j. aktivnej legitimacie zalobcu, ktory moze byt rozhodnutiami zalovaného
priamo ukrateny na svojich pravach, pravom chranenych zdujmoch a povinnostiach. Poukazal
na to, Ze totozné rozhodnutia, ktoré sa napadaju v tomto konani, st predmetom sudneho
konania (sp. zn. 3S/100/2010), v ktorom ako Zalobca vystupuje spolo¢nost DZP zdravotna
poistoviia, a.s. v likvidacii (povodne D.D.) (dalej len spoloénost’ D.) so sidlomE., ICO: X.,
ktora coskoro ukon¢i svoju likvidaciu a bude vymazana z obchodného registra. Uviedol, ze aj
ked st spolocnost’” Zalobcu a spolocnost D. formélne samostatnymi subjektmi, teda
S0 samostatnou pravnou subjektivitou, majetkova ucast’ zalobcu v spolo¢nosti D. (vo vyske
100% akcii) m& nevyhnutne za nasledok, Ze uloZenie pokuty, naviac na hornej hranici, sa

priamo dotyka investicie (akcii) Zalobcu.

Zalovany ziadal prvostupniové uznesenie o zastaveni konania spravne potvrdit’.
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Najvyssi sud, ako sud odvolaci, preskimal odvolanim napadnuté uznesenie
0 zastaveni konania a dospel jednomyselne k zdveru, Ze uznesenie je vecne spravne

a odvolaci stid sa v plnom rozsahu stotoziuje s tam uvedenymi dévodmi zastavenia konania.

Zalobca sam uviedol, Ze spravny subjekt, ktorému bola Zalobou napadnutym
rozhodnutim ulozena sankcia je samostatnym pravnym subjektom, ktory naviac vyuzil svoje

pravo na podanie zaloby o preskumanie zakonnosti rozhodnutia o ulozeni pokuty.

Pravna konStrukcia Zalobcu, podl'a ktorej by bol aktivne legitimovany na podanie
samostatnej zaloby ako jednotlivy (jediny) akcionar pravnickej osoby, ktorej bola sankcia
ulozend, nemd podklad v platnej pravnej Giprave spravneho sudnictva (§ 244 ods. 1. § 247 ods.

1 OSP).

O zalobe zalobcu, ktorému sa zalovanym rozhodnutim neuklada ziadna povinnost’ ani
obmedzenie, dovodne krajsky sud vyslovil, ze bola podana neopravnenou osobou a dévodne
konanie zastavil. Odvolaci sud pritom odkazuje na publikované rozhodnutie NS SR
pod ¢. R 62/1998 Zbierky sudnych rozhodnuti, ktoré o.i. uvadza, ze podl'a § 247 ods. 1 OSP
aktivne legitimovanou osobou na podanie Zaloby na preskimanie zakonnosti rozhodnutia
spravneho organu je fyzicka osoba alebo pravnickd osoba, ktora 0 sebe tvrdi, Ze bola

na svojich pravach ukratend rozhodnutim spravneho organu a Ziada, aby sud preskumal

zdkonnost tohto rozhodnutia. Ziaden iny subjekt nie je aktivne legitimovany na podanie

zaloby v prospech inej osoby.

Je len na Zalobcovi, akymi prostriedkami ako 100%-ny akcionar uplatni svoje zaujmy
Vv prebiehajiicom konani o Zalobe podanej tym pravnym subjektom, ktorému bola Zalovanym,
ako organom verejnej spravy, uloZzena povinnost’ zaplatit' pokutu a to za porusenie vlastnej
povinnosti, t.j. povinnosti ulozenej zdkonom prave zdravotnej poistovni. Zalobca pritom nie

je zdravotnou poistoviiou.

Poudéenie:Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



4 4S7s0/9/2011

V Bratislave 20. marca 2012

JUDr.lda Hanzelova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Andrea Janosikova



