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UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky v konani o pripustnosti prevzatia a drZania

v zdravotnickom zariadeni umiestnenej: F. V., narodenej XX. V. XXXX, bytom B., O.-Z. X, zastpeng]
procesnou opatrovnickou S. V., narodenej XX. V. XXXX, bytom B., O.-Z. X, umiestnena sa t.¢.
nachadza na Psychiatrickom oddeleni Nemocnice s poliklinikou Povazska Bystrica, Povazsk4 Bystrica,
Nemocni¢na 986, o namietke zaujatosti vznesenej umiestnenou proti sudcom Krajského sudu v Ziline
ako ¢lenom senatu 13CoPs na ich vylicenie z prejednavania a rozhodovania veci vedenej na tomto stde
pod sp. zn. 13CoPs/15/2024, takto

rozhodol:

Konanie o namietke zaujatostizastavuje.

Odovodnenie

%

1. Okresny sud Trencin (dalej len ,sud prvej inStancie) uznesenim zo 04. jila 2024 ¢. k.
86Pu/15/2024-8 rozhodol, Ze k prevzatiu F. V., narodenej XX. V. XXXX (dalej len ,, umiestnena‘) na
psychiatrickom oddeleni Nemocnice s poliklinikou Povazska Bystrica dina 02. jila 2024 doslo zo
zdkonnych dovodov. Na odvolanie umiestnenej Krajsky sud v Ziline uznesenim zo 20. novembra 2024
sp. zn. 13CoPs/15/2024 uznesenie stdu prvej inStancie ako vecne spravne potvrdil Uznesenie
nadobudlo prévoplatnost’ 5. decembra 2024.

2. Krajsky sud v Ziline postupom podla § 54 ods.1 zékona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok
(dalej len ,,CSP*) predlozil diia 13. januara 2024 NajvysSiemu stdu Slovenskej republiky ako sudu
nadriadenému (d’alej ,,nadriadeny sad“) vec 13CoPs/15/2024 na rozhodnutie o namietke zaujatosti
podanou umiestnenou po pravoplatnom skonceni konania. V podani zo dia 07. decembra 2024,
doru¢enom sudu prvej inStancie 9. decembra 2024, vzniesla umiestnend namietku zaujatosti voci
sudcom Krajského stidu v Ziline, a to vo&i JUDr. Janovi Burikovi, JUDr. Marii Dubcovej a Mgr. Zuzane
Stolcovej (teda senatu, ktory rozhodoval o jej odvolani). Namietala, Z¢ sudcovia s pre sudcovsku
nespdsobilost’ a nesplnenie zakonnych povinnosti sudcami vyli¢eni z konania a rozhodovania veci
Okresného studu Trenéin zn. 86Pu/15/2024 a Krajského sudu v Ziline zn. 13CoPs/15/2024.

3. Sudcovia JUDr. Jan Burik, JUDr. Maria Dubcova a Mgr. Zuzana Stolcova sa k vznesenej namietke



zaujatosti vyjadrili diia 08.01.2015 ( ¢L. 105) tak, ze nemaji pomer k veci a necitia sa byt zaujati.

4. Najvyssi sud ako sud nadriadeny Krajskému sudu v Ziline (§ 54 ods. 2 CSP) skumal, ¢i sa dané
procesné predpoklady pre uskutoCnenie postdenia opodstatnenosti tvrdenej moznosti vzniku
pochybnosti 0 nezaujatosti namietanych sudcov Krajského sudu v Ziline z aspektu existencie dovodov,
pre ktoré je sudca vyli¢eny z prejednavania a rozhodovania veci.

5. Podl'a § 49 ods. 1 CSP sudca je vyliceny z prejednavania a rozhodovania sporu, ak so zretelom na
jeho pomer k sporu, k stranam, ich zastupcom alebo osobam zicastnenym na konani mozno mat’
odovodnené pochybnosti o jeho nezaujatosti.

6. Pravo kazdeho na nezavisly a nestranny sud, zakotvene v ¢lanku 36 Listiny zakladnych prav a slobod
a ¢l 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd (priloha ozndmenia FMZV CSFR
¢. 209/1992 7b.), je integralnou sti¢ast'ou prava na spravodlivy proces.

7. V danej veci je nepochybné, Ze vec je uz pravoplatne skonéena: SkutoCnost, ¢i proti a proti
rozhodnutiu odvolaciecho sudu nebo bol podany mimoriadny opravny prostriedok patri do pravomoci
sudu prvej in§tancie .

8. Podl'a § 161 ods. 1 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykol'vek poc¢as konania prihliada na
to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze konat’ a rozhodntt’ (d’alej len ,,procesné podmienky*).

9. Podla § 161 ods. 2 CSP ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’, sud
konanie zastavi.

10. Z citovaného ustanovenia § 49 ods. 1 vyplyva, ze rozhodnut’ o vyli¢eni (nevylu¢eni) sudcov
prislusného sudu mozno iba v §tadiu aktualneho prejednévania sporu, teda pred vydanim rozhodnutia vo
veci samej alebo rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i (Uznesenie najvy$sieho sudu zo 16. méaja 2018
sp. zn. 6N¢/2/2024).

11. Uznesenie najvysSicho sadu zo 16. maja 2018 sp. zn. 6Nc/2/2024) bolo publikované v Zbierke
Stanovisk NajvySSieho sudu a rozhodnuti sudov Slovenskej republiky €. 6/2024 pod ¢. 80 s pravnou
vetou: ,, U¢elom namietky zaujatosti je vyli¢it' sudcu z prejednania a rozhodovania veci/sporu. Zaujatost’
sudcu je z pohladu rozhodovania o jeho vylic¢eni pravne vyznamna len dovtedy, kym nerozhodne.
Neskor méze byt rozhodnutie vyli¢enym sudcom odvolacim dévodom (§ 365 ods. 1 pism. ¢/ Civilného
sporového poriadku) alebo dovolacim dévodom (§ 420 pism. e/ Civilného sporového poriadku).

12. Vzhl'adom na vy$Sie uvedené najvyssi sud konStatuje, Ze namietka zaujatosti bola podana po

pravoplatnom skonc¢eni veci. Ide o neodstranitelny procesny nedostatok podmienky konania o namietke
zaujatosti, preto podla § 161 ods. 2 CSP konanie o vyli¢enie namietanych sudcov zastavil.

13. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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