Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 6Ndc/4/2020

Identifikacné Cislo spisu: 6118397722

Datum vydania rozhodnutia:  30.09.2020

Meno a priezvisko: JUDr. Ivan Machyniak

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2020:6118397722.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne E.. Z. M., nar. XX. XX.XXXX, byvajiucej v M., U.
G. XXX, zastupenej advokatskou kancelariou BOHUNICKY & Co, s.r.o. so sidlom v Bratislave,
Lermontovova 16, ICO: 47 876 034, proti zalovanym 1/ H. C., nar. XX.XX.XXXX, byvajicej v M., X.
XX, 2/ R. C., nar. XX.XX.XXXX, byvajicemu v M., X. XX, o zaplatenie 3100 eur s prisluSenstvom,
vedenom na Okresnom sude Bratislava I pod sp. zn. 10C/57/2019, o navrhu Zalobkyne na prikdzanie
sporu Okresnému stdu Bratislava I, takto

rozhodol:

Navrhu zalobkyne na prikazanie veci vedenej na Okresnom stde Bratislava I pod sp. zn. 10C/57/2019
Okresnému sudu Bratislavalnevyhovuje.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica (d’alej aj ,,okresny sud®) vydal platobny rozkaz dna 17. aprila 2019 sp.
zn. 4Up/1190/2018, ktorym zaviazal Zalovanych 1/ a 2/ spolo¢ne a nerozdielne zaplatit' do 15 dni odo
dina dorucenia tohto platobného rozkazu Zzalobkyni istinu 3100,00 eur, poplatok z omesSkania 0,50
promile denne zo sumy 1550,00 eur od 11. septembra 2018 do zaplatenia, poplatok z omeSkania 0,50
promile denne zo sumy 1550,00 eur od 11. oktobra 2018 do zaplatenia alebo v tej istej lehote podat’
odpor; taktiez ulozil zalovanym 1/ a 2/ povinnost’ do 15 dni odo dia dorucenia tohto platobného rozkazu
zaplatit® (spolocne a nerozdielne) nahradu trov konania vo vyske 405,91 eur a to zalobkyni
prostrednictvom jej zastupcu v konani.

2. Zalovani 1/ a 2/ podali proti vydanému platobnému rozkazu podanim zo 7. juna 2019 odpor.

3. Okresny sud Banska Bystrica postapil spor podla § 10 ods. 3, resp. § 14 ods. 3 zakona ¢. 307/2016
Z. z. o upominacom konani a o doplneni niektorych zdkonov Okresnému sudu Humenné, aby rozhodol
v zmysle § 13 C. s. p., nakolko bol sidu v zakonnej lehote doruc¢eny navrh na pokra¢ovanie v konani na

prislusnom sude.

4. Okresny sud Humenné nesthlasil s postipenim veci Okresnym suidom Banska Bystrica, ked’ zistil



dopytom na Centralny register pobytu obyvatelov, Ze obaja zalovani maja trvaly pobyt v M., X. XX a v
stulade s ustanovenim § 43 ods. 2 C. s. p. predlozil vec Krajskému sudu PreSov na rozhodnutie o
miestnej prislusnosti.

5. Krajsky sud v Presove uznesenim zo 4. novembra 2019 sp. zn. 23NcC/6/2019 rozhodol, Ze nesuhlas
Okresného stidu Humenné s postiipenim sporu je dovodny a na prejednanie veci je miestne prislusny
Okresny sud Bratislava I.

6. Dia 9. oktobra 2019 bolo Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sid*) doruc¢ené
podanie Zalobkyne oznacené ako ,,Navrh na prikdzanie sporu inému sudu®, v ktorom ziadala prikazat’
spor Okresnému sudu Bratislava I z dovodu vhodnosti (poukazala na hospodarnost’ konania).

7. Napriek vyzve Okresného sudu Bratislava I zo 4.12.2019 zalobkyna v pisomnom vyjadreni k tejto
vyzve trvala na tom, aby o tomto navrhu rozhodol najvyssi sud, ked’Ze nie Krajsky sid v Presove, ale
najvyssi sud je prislu§ny rozhodnit’ o tomto procesnom navrhu.

8. Najvyssi sud preto prejednal (§ 39 ods. 3 C. s. p.) navrh zalobkyne na prikdzanie veci Okresnému
sudu Bratislava I sp. zn. 10C/57/2019 z d6évodu vhodnosti a dospel k zaveru, ze tomuto navrhu nie je
mozné vyhoviet.

9. V danom pripade najvys$si sud poukazuje na skuto¢nost’, ze Krajsky sud v PreSove uz rozhodol spor o
miestnu prislusnost a uznesenim zo 4. novembra 2019 sp. zn. 23NcC/6/2019 a urcil miestnu
prislusnost’ Okresného sudu Bratislava I, ktorym rozhodnutim st podla § 43 ods. 2 veta druha C. s. p.
sudy viazané.

10. Za tejto situacie sa podla ndzoru najvys$Sicho sudu stava navrh zalobkyne na prikazanie veci z
dévodu vhodnosti Okresnému sudu Bratislava I v zmysle § 39 ods. 2 C. s. p. bezpredmetny. Navrhu
zalobkyne preto nebolo mozné vyhoviet'.

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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