Najvyssi sad 9S0/85/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: L. I., S., proti Zalovanému:
Socialna poist’ovia, ustredie, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o preskiimanie zakonnosti
postupu a rozhodnutia Zalovaného ¢. X.-1 zo dna 10. maja 2006, o odvolani Zalobcu proti

uzneseniu Krajského sudu v Nitre ¢.k. 28S/1/2007-52 z 29. januéra 2009, takto

rozhodol:

Najvyssi sud uznesenie Krajského sudu v Nitre ¢.k. 28S/1/2007-52 z 29. januéra 2009

zruS$uje avec vracia krajskému sudu na nové konanie a rozhodnutie.

Odovodnenie:

Krajsky sud svojim uznesenim zastavil konanie o Zalobe, ktora podal zalobca dna
2. januara 2007 proti ,,RDI-likvidaénému predpisu ¢. X.-1“, ktory mal byt napisany 10. maja
2006 ajemu doruéeny 29. decembra 2006. Ziadal o.i., aby sud zruil uvedeny , RDI-
likvidaény predpis® a prikézal Zalovanému vyplatit’ mu zdkonny starobny déchodok vo vyske
67% z priemerného mesaéného zarobku. Krajsky sud dovodil tym, ze listina, ktoru zalobca
predlozil ako prilohu svojho podania, nie je rozhodnutim vydanym v spravnom konani a nejde
ani o inu formu rozhodnutia zalovaného, ktorym by bol zalobca ukrateny na pravach. Touto
listinou sa nezakladajli, nemenia ani nerusia opravnenia ani povinnosti zalobcu a nie st fou
dotknuté ani iné jeho prava, pravom chranené zaujmy alebo povinnosti, jedna sa o internu
listinu Zalovaného vystaventi dita 10. maja 2006. Zalobca sa teda domahal preskiimania
listiny, ktord nepodliecha stidnemu prieskumu podla § 244 anasl. OSP anemozno ju

povazovat ani za rozhodnutie.

Proti uzneseniu krajského sudu podal Zalobca odvolanie, v ktorom zopakoval svoje

tvrdenia uvedené v zalobe, najmi, Ze mu nie je vypldcany invalidny pripadne starobny

dochodok.
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Najvyssi sud, ako sud odvolaci, preskimal odvolanim napadnuté uznesenie krajského
sudu a dospel k zéveru, Ze uznesenie o zastaveni konania v danej veci bolo vydané skor, ako

krajsky stid jednoznacne ustalil, coho sa Zalobca v skuto¢nosti doméha.

Odvolaciemu sudu z mnohopocetnych veci, ktoré prejednal na zaklade odvolania
7alobcu proti rozhodnutiam krajského sudu je zname, Ze Zalobca nespiia podmienky pre
ustanovenie bezplatného pravneho zastipenia, co vSak nebrani tomu, aby krajsky stid nekonal
so zalobcom spdsobom, ktory umozni zabezpecenie spravodlivej ochrany jeho prav
a opravnenych zaujmov v sucinnosti so samotnym zalobcom podla § 1, § 5 a § 6 OSP. Sud
nepoucil zalobcu o potrebe odstranenia vad zaloby. Podl'a nazoru odvolacieho sudu sa krajsky
siud nezaoberal obsahom Zaloby z toho hladiska, ¢&i nespiia ¢o aj Ciastoéne kritéria pre jej
prejednanie podla ustanoveni 3. Casti OSP, najmd ak sa Zalobca jednozna¢ne domadhal aj
vyplatenia dochodkovych davok, ktoré su mu zadrziavané. Z tohto hl'adiska krajsky sud
nezistil ani stanovisko zalovaného k podanej zalobe, Zalobu mu nedorudil, a teda nezistil, ¢i
»RDI-likvidacny predpis® je tou skutocnostou (aj ked nie je rozhodnutim vydanym
v spradvnom konani), na zéklade ktorého nie st davky Zalobcovi vyplacané. Krajsky sud sice
vyziadal od Zalovaného prehl’ad o vydanych likvidaénych predpisoch (¢l. 15 spisu), avSak bez
uvedenia  suvislosti  vyplyvajucich zo zaloby sauspokojil s fotokopiou k veci

neidentifikovanych dokladov bez vyjadrenia sa Zalovaného k ich obsahu.

Na zaklade uvedenych skutocnosti dospel odvolaci sid k zaveru, Ze uznesenie
o zastaveni konania bolo vydané na zaklade nespravneho posudenia veci a nedostato¢ne
zisten¢ho skutkového stavu, a preto ho podla § 221 ods. 1 pism. h/ OSP v spojitosti s § 250ja

ods. 3 OSP zrusil a vec vratil krajskému stidu na nové konanie a rozhodnutie.
P oucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 31. jula 2009

JUDr. Ida Hanzelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova
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