Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/210/2011

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky sendtu
JUDr. Eleny Zavadskej a ¢leniek senatu JUDr. Julie Horskej a JUDr. Marianny Reiffovej,
Vv pravnej veci navrhovatelky: A. S., bytom v S., D. ul. ¢. X., zastapena JUDr. Milanom
Petrikom, advokatom, so sidlom v Partizanskom, ul. gen. Svobodu €. 1069/4, proti odporkyni:
Socialna poist’oviia v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o zvySenie invalidného dochodku, na
odvolanie navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sudu v Nitre z 3. oktobra 2011, ¢. k.

23Sd/158/2011-23, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Nitre z 3. oktobra
2011, ¢.k.23Sd/158/2011-23, potvrdzuje.

Ucastnici nemaju narok na nahradu trov odvolacieho konania.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud v Nitre rozsudkom z 3. oktobra 2011, ¢. k. 23Sd/158/2011-23, potvrdil
rozhodnutie zo 14. aprila 2011 ¢islo X., ktorym odporkyna zamietla Zziadost' navrhovatel’ky
0 zvySenie invalidného dochodku podla § 73 a § 112 ods. 4 zdkona ¢. 461/2003 Z. z.
0 sociadlnom poisteni v zneni neskorsSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o socidlnom poisteni‘).
V odbévodneni uviedol, Ze nezistil nové skuto¢nosti, ktoré by pri doterajSom posudzovani
zdravotného stavu navrhovatel’ky neboli znadme a zhodnotené aktoré by pripadne

odovodnovali dalsie doplnenie posudku stdu, a tieto ani nevyplynuli z vyjadrenia



2 7S0/210/2011

navrhovatel’ky na pojednavani. Posudkovy lekar rozhodol po vlastnom vySetreni zdravotného
stavu navrhovatel'ky a posudeni odbornych lekéarskych nalezov z oblasti, tykajucich sa

zdravotnych problémov navrhovatel’ky a svoj posudok aj riadne zddvodnil.

Proti rozsudku sudu prvého stupiia podala v€as odvolanie navrhovatel’ka. Namietala, Ze
jej zdravotny stav nebol postideny spravne, lebo nebolo zohl'adnené vyjadrenie jej odborného

lekara — neuroldga, podl'a ktorého nie je schopna vykonavat’ Ziadnu pracovnu ¢innost’.
9

Odporkyna navrhovatel’a navrhla, aby odvolaci sud rozsudok sudu prvého stupiia

potvrdil ako vecne spravny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 OSP preskamal
napadnuty rozsudok sudu prvého stupna spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo, odvolanie
prejednal bez nariadenia pojedndvania v sulade s § 2501 ods. 2 v spojeni s § 250ja ods. 2 OSP

a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatel’ky nemozno vyhoviet'.

Podrla § 73 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni suma invalidného dochodku poistenca,
ktory ma percentudlny pokles schopnosti vykonéavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 70 %, sa
urci ako sucin priemerného osobného mzdového bodu, obdobia dochodkového poistenia
ziskaného ku dnu vzniku naroku na invalidny déchodok, ku ktorému sa pripocita obdobie od
vzniku naroku na invalidny doéchodok do dovfSenia dochodkového veku a aktudlne;

déchodkovej hodnoty; § 63 ods. 1 tretia veta a Stvrta veta platia rovnako.

Podl'a § 73 ods. 2 zdkona o socidlnom poisteni suma invalidného déchodku poistenca,
ktory mé percentualny pokles schopnosti vykonavat' zarobkova c¢innost' najviac o 70%,
sa urci ako sucin percentualneho poklesu schopnosti poistenca vykonavat’ zarobkova ¢innost,
priemerného osobného mzdového bodu, obdobia dochodkového poistenia ziskaného ku dnu
vzniku naroku na invalidny déchodok, ku ktorému sa pripocita obdobie od vzniku naroku na
invalidny déchodok do dovfSenia déchodkového veku, a aktudlnej dochodkovej hodnoty;

§ 63 ods. 1 tretia veta a Stvrta veta platia rovnako.

Podla § 71 ods. 5, 6 a 7 zékona o socidlnom poisteni miera poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ je uvedena v prilohe ¢. 4. Miera poklesu schopnosti vykonavat’

zarobkovu ¢innost” v percentach sa urcuje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je
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rozhodujicou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, a so zretelom na
zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé percentudlne miery poklesu

schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ sa nescitavaju.

Podl'a § 112 ods. 4 zakona o socialnom poisteni vyplata davky sa zastavi, uvol'ni alebo
sa davka vyplaca v nizSej sume alebo vo vysSej sume, ak sa zmenia skutocnosti rozhodujtce

na narok na vyplatu davky.

Z davkovych spisov vyplyva, Zze navrhovatel’ke bol rozhodnutim odporkyne
zo 7. decembra 2005 ¢islo X. priznany invalidny dochodok v sume 3 258 Sk mesacne od 7.
septembra 2005, pricom miera jej poklesu schopnosti vykonavat zarobkova cinnost

V porovnani so zdravou fyzickou osobou bola na 50 %.

Rozhodnutim odporkyne zo 16. januara 2007, ¢islo X. bola navrhovatel’ke zvysena
suma invalidného déchodku od 1. augusta 2006 na 4 092 Sk mesacne, lebo miera poklesu
schopnosti vykondvat' zdrobkova cinnost od 1. augusta 2006 uz nebola 50 %, ale
60 %. Podkladom pre toto rozhodnutie bol posudok MUDr. M. F., posudkového lekara
socialneho poistenia, Socialnej poistovne, poboc¢ky v Topol'¢anoch z 15. novembra 2006,
vypracovany pri kontrolnej lekarskej prehliadke navrhovatel’ky. Podl'a zdverov tohto posudku
navrhovatel’ka prekonala v minulosti meningoencefalitidu, ma verifikovanu encefalopatiu
s organickym postihnutim mozgu, depresiou, deterioraciou psychickych funkcii. Za
rozhodujuce zdravotné postihnutie urc€il posudkovy lekar choroby nervového systému —
postihnutie mozgu podla kapitoly VI, oddielu A, polozky 1, pism. c¢) prilohy ¢. 4 zédkona

o socialnom poisteni s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ o 60 %.

Navrhovatel’ka nasledne 5. februdra 2007 poziadala o zvySenie invalidného dochodku
pre zhorSenie jej zdravotného stavu. V posudku zo 14. marca 2007 ten isty posudkovy lekar
MUDr. M. F. zistil, ze nedoSlo ktakému dalSiemu zhorSeniu zdravotného stavu
navrhovatel’ky, ktory by podmietioval zmenu v rozsahu jej invalidity. Odporkyna preto
rozhodnutim z 13. aprila 2007 ¢islo X. zistila, ze navrhovatel’ke od 14. marca 2007 nad’alej
patri invalidny dochodok vsume 4092 Sk. Ziadostou z 1. marca 2010 navrhovatelka
poziadala opdtovne o zvySenie invalidného dochodku, z dovodu zhorSenia zdravotného stavu,
ale podl'a zaverov posudku MUDr. M. G.. posudkovej lekarky socialneho poistenia Socialnej

poistovne, pobocky v Topolcanoch z25. maja 2010 nebolo zistené také zhorSenie
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zdravotného stavu navrhovatel’ky, ktoré¢ by podmieniovalo zmenu percentudlnej miery poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost. Navrhovatel’ke bolo preto ozndmené, Ze sa jej

invalidny déchodok vyplaca v sume, v akej patril.

Navrhovatelka Ziadostou z 3. decembra 2010 znova poZziadala o zvySenie invalidného
déchodku z rovnakych dovodov, ako v predchadzajicich ziadostiach. Jej Ziadost’ odporkyina
zamietla rozhodnutim zo 14. aprila 2011, ¢islo X., ktoré je predmetom preskiimania v tomto

konani.

Pre posudenie zdkonnosti uvedeného rozhodnutia odporkyne musel sud =zistit’, ¢i sa
zmenili skuto¢nosti rozhodujuce pre narok na vyplatu davky a jej sumu, ateda ¢i v danom
pripade doslo k takému zhorSeniu zdravotného stavu navrhovatel’ky, ktoré¢ by odoévodnovalo
zvySenie miery poklesu schopnosti vykondvat zarobkovu c¢innost' navrhovatel’ky oproti

miere, uvedenej v predchadzajticich posudkoch.

Zdravotny stav navrhovatel’ky preto posudzovala 16. marca 2011 MUDr. M. G.,
posudkova lekarka socidlneho poistenia, Socidlnej poistovne, pobocky v Topol'¢anoch, ktora
po vlastnom vySetreni navrhovatel’ky a zhodnoteni predloZenych lekarskych sprav o vySetreni
zdravotného stavu (z traumatologického vySetrenia z 20. decembra 2012, z rehabilitatného
vySetrenia zo 7. januara 2011, z neurologického vySetrenia z 1. decembra 2010 az 13.
oktobra 2010, z cievneho chirurgického vysetrenia z 22. oktébra 2010 a z ortopedického
vySetrenia z 8. aprila 2010) v posudku uviedla, Ze nezistila také zhorSenie zdravotného stavu
navrhovatel’ky, ktoré by podmieniovalo zmenu percentualnej miery poklesu jej schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost. V zaveroch posudku uviedla, ze navrhovatel’ka v minulosti
prekonala meningoencefalitidu, nasledne jej bola potvrdena encefalopatia s organickym
postihnutim mozgu, s chronickou depresiou. Dalej uviedla, Ze navrhovatel’ka je tieZ lie¢ena na
epilepsiu antiepileptikami, jej EEG vySetrenie je bez Specifickych zmien a sved¢i pre
pozapalovy stav. Za rozhodujiice zdravotné postihnutie posudkova lekarka urcila choroby
nervového systému — postihnutie mozgu podl'a kapitoly VI, oddielu A, polozky 1, pism. ¢)
prilohy ¢. 4 zakona o socialnom poisteni, s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovii

¢innost’ 60 %.

V priebehu konania 0 opravnom prostriedku zdravotny stav navrhovatel'ky opdtovne

posudzoval MUDr. M. Z., posudkovy lekar socialneho poistenia, Socidlnej poistovne,
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ustredia so sidlom v Nitre. Z obsahu jeho posudku zo 6. septembra 2011 vyplyva, zZe
navrhovatel’kin zdravotny stav, zisteny vlastnym vysetrenim a odbornymi nalezmi, potvrdzuje
stav po prekonanom zipale mozgovych blan v detstve, ktory sa prejavuje obcasnymi
epileptickymi mini zachvatmi, dobre kompenzovanymi lieCbou, bez evidentného
patologického nélezu na EEG. SkonStatoval pritomné l'ahké organické zmeny, v dosledku
postihnutia mozgu. Pre toto postihnutie zodpoveda miera poklesu 60 %. Ostatné zdravotné
postihnutia nepovazoval za zavazné auviedol, Ze neovplyviiuji pracovny potencial

navrhovatelky.

Medzi zavermi posudkov posudkovych lekarov neboli zistené rozpory a 0 ich
odbornej urovni a osobnej nezaujatosti nemal sud dovody pochybovat. Navrhovatelka ani
v odvolacom konani neuviedla ziadne konkrétne skutoc¢nosti, ktoré by spochybnovali tiplnost,
objektivitu a presved¢ivost’ posudkov posudkovych lekarov a ani zo zisteného skutkového

stavu nevyplyva nespravnost’ predmetnych posudkovych zaverov.

K namietke navrhovatel’ky, Ze podla jej neuroléga nie je schopnd vykondvat
akukol'vek pracovnu Cinnost’ treba uviest, ze posudenie rozsahu zdravotného poskodenia
ajeho nasledkov na schopnost obcCana vykonavat zarobkovi c¢innost, je vo veciach
socialneho zabezpecenia zverené posudkovym lekdrom socialneho poistenia, a to tak na ucely
spravneho, ako aj na ucely stidneho konania (§ 153 ods. 5 zdkona o socidlnom poisteni).
Zo zakona o socidlnom poisteni tiez vyplyva, ze pri posudzovani naroku na invalidny
dochodok ajeho vySku, posudkovi lekari neskimaju, ¢i osoba je alebo nie je schopna
vykonavat’ akukol'vek pracovni c¢innost, ale v stlade s prislusSnymi ustanoveniami zakona
0 socialnom poisteni urcuju mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’, ktora je

uvedena v prilohe €. 4 zdkona o socidlnom poisteni.

Vzhl'adom na uvedené, nebolo v tomto konani preukazané, ze by u navrhovatel’ky
doSlo k takému zhorSeniu zdravotného stavu, ktoré by oddévodiiovalo zmenu skuto¢nosti
rozhodujticich pre narok na vyplatu invalidného doéchodku a jeho sumu, lebo v oboch
posudkoch posudkovych lekdrov bola ur¢end miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova

¢innost’ navrhovatel’ky nad’alej 60 %.

Ak by vSak v buducnosti doslo k zmene zdravotného stavu navrhovatel’ky v dosledku

jeho zhorSenia, mozZe navrhovatel’ka opédtovne poziadat odporkynu 0 preskimanie
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zdravotného stavu a o prehodnotenie miery poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’

a 0 zvysenie invalidného déchodku.

Odvolaci sud preto rovnako, ako sud prvého stupna, dospel k zéveru, Ze uznana miera
poklesu schopnosti navrhovatel’ky vykondvat zarobkovi Ccinnost' je urCend mierou,
zodpovedajucou zakonu. Po preskumani napadnutého rozsudku odvolaci sud povazoval
zavery krajského sudu za spravne a dostato¢ne dolozené vykonanym dokazovanim, preto

napadnuty rozsudok potvrdil ako vecne spravny podla § 219 OSP.

Odvolaci sud podla § 250k ods. 1 OSP v spojeni s § 224 ods. 1 OSP neuspesnej
navrhovatel’ke nepriznal ndhradu trov odvolacieho konania a odporkyfia narok na ich ndhradu

nema.

Poucé¢enie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. oktobra 2012 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



