Najvyssi sud

Slovenskej republiky 1S0/17/2009

ROZSUDOK

V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senéte zlozenom z predsedu JUDr. Igora Belka a ¢lenov
JUDr. Eleny Berthotyovej, PhD. a Ing. JUDr. Miroslava Gavalca v pravnej veci navrhovatela: L.,
bytom M., proti odporkyni: Socidlna poist’oviia - tstredie, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava,
o invalidny doéchodok, o odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Kosiciach ¢. k.

7S5d/40/2009-27 zo dna 25.9.2009, takto
rozhodol:

Najvyssi sud  Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v KoSiciach
¢. k. 7Sd/40/2009-27 zo dina 25.9.2009 potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi ndhradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odovodnenie:

Krajsky sid v KoSiciach napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie odporkyne
¢. X. zo dina 26.2.2009, ktorym mu podla § 73, § 112 ods. 4, § 2931 ods. 4 a § 82 ods. 2 zakona €.
461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len zdkon ¢. 461/2003 Z.
z.) zvysila invalidny dochodok od 18.12.2008 na sumu 5.642,— Sk (187,28 €) a zaroven vyslovila,
ze k 1.1.2009 mu patri invalidny déchodok podla § 293ar ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z. z. v zneni
zékona €. 659/2007 Z. z. v sume 187,30 € mesacne a podl'a § 82 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. sa tento
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v stlade s opatrenim Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky ¢. 450/2008
Z. z., ktoré ustanovuje percento zvysenia dochodkovej davky, zvySuje na 200,40 € mesacne od

1.1.2009.

Proti rozsudku podal navrhovatel v¢as odvolanie, ktorym vyjadril svoju nespokojnost’
s postupom posudkovych lekarov a poukazal na svoj zly zdravotny stav, ktory mu neumoznuje

pracovat’. Podl'a jeho nazoru je vyska dochodku vzhl'adom k dobe, ktort pracoval, nizka.

Odporkyna v pisomnom vyjadreni k odvolaniu navrhovatel'a navrhla napadnuty rozsudok
krajského sudu, ktory vychadzal z posudkov vecne prislusnych organov vyhotovenych v pritomnosti

navrhovatela, potvrdit’ ako vecne spravny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 250s OSP v spojeni s § 10 ods. 2
OSP) preskumal napadnuty rozsudok spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo, odvolanie prejednal
bez nariadenia pojednavania v sulade s § 2501 ods. 2 v spojeni s § 250ja ods. 2 OSP a dospel

k zaveru, ze odvolaniu navrhovatel'a nemozno vyhoviet.

V konani o preskimanie rozhodnuti odporkyne o davkach déchodkového poistenia, v ramci
ktorych sa rozhoduje o invalidnom dbéchodku (§ 70 zakona ¢. 461/2003 Z. z.) je nevyhnutnou
poziadavkou désledne objasneny zdravotny stav ziadatel'a o davku z hl'adiska urcenia miery poklesu

jeho schopnosti vykonévat’ zdrobkovu ¢innost’.

Vzhladom na to, ze posudenie dlhodobosti nepriaznivého zdravotného stavu a jeho
nasledkov na schopnost’ obCana vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ vyzaduje odborné lekéarske znalosti,
vo veciach socidlneho poistenia je dokazovanie vtomto smere zverené posudkovym lekdrom

socialneho poistenia prislusnej pobocky resp. ustredia (§ 153 ods. 5 zakona ¢. 461/2003 Z. z.).

V predmetnej veci objasneniu skutoCnosti rozhodnych pre posudenie dovodnosti
navrhovatel'ovho néroku venoval krajsky stid néleziti pozornost’. Pri rozhodovani vychadzal z toho,
ze odporkyna navrhovatelovi zvysila invalidny dochodok, nakol'ko podl'a posudku posudkového
lekara socialneho poistenia, Socidlnej poistovne - pobocky v Michalovciach zo dia 27.1.2009, bol

jeho pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ uréeny na 70%. Suma invalidného déchodku
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bola nasledne v suvislosti s prechodom na novi menu prepocitand na euro a zaroven v zmysle

prislusného opatrenia zvysSena na 200,40 € mesacne pocntic od 1.1.2009.

V konani o opravnom prostriedku navrhovatel'a dospel k rovnakému zaveru vo svojom
posudku zo dia 18.6.2009 aj posudkovy lekar socidlneho poistenia Socidlnej poistovne — Ustredia
so sidlom v Kosiciach, ktory za rozhodujice zdravotné postihnutie navrhovatel’a povazoval, zhodne
so zaverom posudku posudkového lekara socidlneho poistenia, Socidlnej poistovne - pobocky
v Michalovciach zo dna 27.1.2009, chronicku ischemickll chorobu srdca hemodynamicky NYHA
1. (kap. IX, odd. A, pol. 1 pism. ¢/) odovoditujicu 60 %-nti mieru poklesu schopnosti navrhovatela
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ so zvySenim percentualnej miery o 10% pre iné zdravotné postihnutie

— obojstranni zmieSanu prevodovu a percepcnu stratu sluchu (kap. VII, odd. B, pol. 5).

Z postupu krajského sudu je zrejmé, Ze dosledne skumal, ¢i zdvery podanych posudkov maju
podklad v lekarskych nalezoch a vySetreniach vsetkych zdravotnych problémov, ktoré navrhovatel
udaval, najma tych, ktoré st z objektivneho hl'adiska sposobilé znizovat’ jeho pracovny potencial.
Nepochybil preto, ak na ziklade vysledkov vykonaného dokazovania povazoval rozhodnutie

odporkyne za spravne a odvolaniu navrhovatel'a nevyhovel.

Navrhovatel' nepredlozil ani v odvolacom konani ziaden dokaz, ktory by tento zaver
spochybiioval, alebo ktory by nasvedCoval inému rozsahu zdravotného poskodenia, ako bol
ustaleny. Neuviedol ni¢ nové, s ¢im by sa posudkovi lekari socidlneho poistenia neboli zaoberali.
Jeho pochybnosti o tom, ze jeho zdravotny stav nebol v konani spravne posudeny, odvolaci sud
povazoval za nedévodné, vyvolané len jeho subjektivnym presvedCenim, ¢o nie je ddévod
na spochybnenie spravnosti skutkovych zisteni a zaverov prijatych v konani. VSetky v konani
predlozené posudky posudkovych lekarov st z hl'adiska skutkového uplné, dostato¢ne podlozené
odbornymi vySetreniami a nalezmi, ako aj zdravotnou dokumentaciou, st bez nejasnosti
a vnutornych rozporov avo svojich zaveroch sa zhoduju. Nebol preto dany dovod na dalSie

dokazovanie.

Rovnako nepredlozil Ziaden dokaz svedcCiaci o nespravnosti vypoctu sumy jeho invalidného
dochodku, ktora bola podl'a ndzoru odvolacieho stidu uréena spravne. Vyska invalidného dochodku
bola ur¢end v sulade s § 73 ods. 2 zdkona €. 461/2003 Z. z. ako suc¢in priemerného osobného

mzdového bodu, obdobia dochodkového poistenia ziskaného ku diiu vzniku naroku na invalidny
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dochodok, ku ktorému sa pripocita obdobie od vzniku naroku na invalidny déchodok do doviSenia
dochodkového veku, aktualnej dochodkovej hodnoty a percentudlneho poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkova c¢innost, ked” narok na davku vznikol navrhovatelovi dna 18.11.2004,
hodnota priemerného osobného mzdového bodu bola 0,8444, pocet rokov dochodkového poistenia
spolu s pripo¢itanym obdobim sa vypocital z 13 592 dni aaktudlna doéchodkovd hodnota
k 18.12.2008 bola podla opatrenia Ministerstva prace, socidlnych veci arodiny Slovenskej
republiky €. 596/2007 Z. z., ktorym sa urcila suma aktualnej dochodkovej hodnoty na rok 2008 -
249,14 Sk (8,27 €). Teda suma invalidného dochodku navrhovatel'a: 0,8444 x 37,2384 x 249,14 x
70% = 5.484,-Sk, ku ktorej sume patri zvySenie o 158,—Sk mesacne podla § 82 zakona ¢. 461/2003
Z. z., teda 5.642,—Sk (187,28 €). Tato suma bola po prepocitani na euro azvyseni v zmysle

opatrenia o 13,10 € urcena na 200,40 € mesacne.

Na zéklade vysledkov vykonaného dokazovania, podl'a ndzoru odvolacieho stdu, krajsky
sud dovodne povazoval rozhodnutie odporkyne za spravne a odvolaniu navrhovatel'a nevyhovel.
O zakonnosti takéhoto postupu nemal pochybnosti ani Najvyssi sud Slovenskej republiky a preto

jeho rozsudok ako vecne spravny podla § 219 OSP potvrdil.

O trovach odvolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 250k
ods. 1 vspojeni s § 2501 ods. 2 a § 224 ods. 1 OSP tak, ze ich ndhradu navrhovatel'ovi nepriznal,
pretoze v odvolacom konani nebol Gspesny.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 8. jiina 2010

JUDr. Igor Belko, v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



