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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zZalobcu: Berto sk, s. r. 0., so sidlom Hlavna 1, 900 66
Vysoké pri Morave, 1CO: 45 278 156, zastipeného URBAN STEINECKER GASPEREC BOSANSKY,
s.r.0., advokatska kancelaria, so sidlom Havlickova 16, 811 04 Bratislava - mestska ¢ast’ Staré Mesto,
ICO: 47 244 895 proti zalovanym 1. R. S., U.., nar. XX.XX.XXXX, bytom X. Q. XXA, XXX XX U.,
2. LinHeart s. 1. 0., so sidlom Karpatské namestie 10A, 831 06 Bratislava - mestska ¢ast’ Raga, 1CO: 52
271 633, 3. Obcianske zdruzenie testypotravin.sk, so sidlom Drotarska cesta 6385/19, 811 02 Bratislava
- Staré Mesto, ICO: 52 151 611, 4. Potraviny nie Otraviny s. r. 0., so sidlom M.R. Stefanika 209/9, 940
02 Nové Zamky, ICO: 52 794 237, o ochranu pred nekalou sufazou a neopravnenym zasahom do
dobrej povesti a o nadvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, o nesthlase Okresného sudu Banska
Bystrica s postipenim sporu vedenym na Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 10CbPv/17/2020
z Okresného sudu Bratislava I, vedenym na Okresnom sude Bratislava I pod sp. zn. 35Cb/104/2020,
takto

rozhodol:

Kauzéadlneprislus$ny msudom na prejednanie a rozhodnutie sporu je Okresny sid Banska
Bystrica.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava I listom z 22. jala 2020 postupil spor vedeny pod sp. zn. 35Cb/104/2020 v
zmysle ustanovenia § 43 ods. 1 Civilného sporového poriadku (d’alej aj ,,C. s. p.”) Okresnému stdu
Banské Bystrica z dovodu kauzalnej neprislu$nosti tunajSieho sudu.

2. Okresny sud Banskd Bystrica s postipenim sporu vedenom na tomto sude (pod sp. zn.
10CbPv/17/2020) nesuhlasil a sudny spis predlozil Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej aj ,,NS
SR*) ako spolo¢ne nadriadenému stdu na rozhodnutie o prislusnosti. Svoj nesuthlas s postipenim sporu
oddvodnil tym, Ze Zalobca Zalobou ochranu svojich priemyselnych prav neuplatituje, a preto nejde o spor
z priemyselného vlastnictva (v zmysle § 25 ods. 1 C. s. p. sa medzi predmety priemyselného vlastnictva
zarad’uju ochranné znamky, dizajny, uzitkové vzory, patenty, dodatkové ochranné osvedcenia,



topografie polovodicovych vyrobkov, nové odrody rastlin a plemena zvierat, oznacenia pévodu a
zemepisné oznacenia vyrobkov), ale o spor z nekalosut’azného konania, v pripade ktorého sa prislusnost’
sudu urcuje podla § 26 C. s. p.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Bratislava 1 a
Okresnému stdu Banska Bystrica (ustanovenie § 43 ods. 2 C. s. p.), po preskimani sporu o prislusnost’
dospel k zaveru, Ze nesuhlas Okresné¢ho sudu Banska Bystrica s postupenim sporu Okresnym sudom
Bratislava I nie je dévodny.

4. Podla § 25 ods. 1 C. s. p., na konanie v sporoch z priemyselného vlastnictva je prislusny Okresny
sud Banska Bystrica; jeho izemnym obvodom je celé uzemie Slovenskej republiky.

5. Podla § 25 ods. 3 C. s. p., ak mé spor z priemyselného vlastnictva sucasne povahu sporu z nekalého
sutazného konania alebo autorskopravneho sporu, je prislusny std podl'a odseku 1 a 2.

6. Podl'a § 26 ods. 1 C. s. p. pism. a), na konaniec v sporoch z nekalého sutazného konania a v
autorskopravnych sporoch je prislusny a) Okresny std Bratislava 1 pre obvody Krajského stdu v
Bratislave, Krajského sudu v Trnave a Krajského sudu v Nitre.

7. Podla § 40 C. s. p., sud aj bez namietky skiima vecnu prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a funként
prislusnost’ poc¢as celého konania.

8. Podla § 43 ods. 1 C. s. p., ak sud postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prisluSny, bezodkladne
postupi spor prisltusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola Zaloba dorucena.

9. Podla § 43 ods. 2 C. s. p., ak sud, ktorému bol spor postipeny s postipenim nesthlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

10. Zalobca sa podanou alobou domédha ochrany pred nekalostiitaznym konanim a neopravnenym
zasahom do dobrého mena a povesti zalobcu, ktorého sa doptstaji vo vzajomnej sucinnosti vSetci Styria
zalovani. Zaroven ziadal nariadenic neodkladného opatrenia. Uviedol, Ze zalovani maji postavenie
sutazitel'a, pricom vzhladom k tomu, Ze i zalovani sa z(¢astiiuji na hospodarskej sutazi a svojou
vzajomnou suéinnostou zneuzivajii ucast’ na tejto sut'azi, zverejniovanim diskreditujucich vyrokov na
adresu Zalobcu konaju v rozpore s dobrymi mravmi hospodarskej sutaze a zarovenl zverejilovanim
tychto prispevkov vznikla Zalobcovi nemajetkova ujma v podobe zdsahu do dobrého mena Zalobcu.

11. Najvyssi sud Slovenskej republiky nestihlasi so zaverom o neprislu§nosti Okresného sudu Banska
Bystrica na prejednanie Zaloby a navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Uvadza, Ze z teoretického
hladiska (vid' napr. P. Wjcik a kolektiv: Pravo duSevného vlastnictva, r. 2012, Wdavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cen&k, s.r.0.) sa pravo priemyselného vlastnictva deli na a/ priemyselné prava a b/
prava obdobné priemyselnym pravam. Priemyselné prava sa delia do dvoch zakladnych skupin: 1/
priemyselné prava na vysledky tvorivej dusevnej ¢innosti (napr. patentové pravo, pravo dizajnu, pravo
topografii polovodicovych vyrobkov a podobne) a 2/ priemyselné prava na oznaCenia (napr. pravo
ochrannych znamok, pravo obchodnych mien, pravo oznaceni povodu vyrobkov a zemepisnych
oznaceni vyrobkov). Medzi prava obdobné priemyselnym pravam patri zlepSovatel'ské prévo, pravo
novych spdésobov prevencie, diagnostiky a lieCenia I'udi a zvierat a ochrany rastlin proti Skodcom a
chorobam, pravo know-how, pravo loga, pravo doménovych mien, pravo na ochranu nazvu a dobrej
povesti pravnickej osoby.

12. Dobra povest’ je pravnou kategoriou, abstraktnym pojmom. Dobrou povestou disponuje kazda
pravnickd osoba bez ohladu na to, ¢i ide o globalnu korporaciu alebo o neziskova organizaciu (vid’



Stevéek a kolektiv: Ob&iansky zakonnik I, r. 2015, Nakladatel'stvo C. H. Beck, 2015). Ochrana dobrej
povesti pravnickej osoby je v praktickej rovine spajana s pravnickou osobou prostrednictvom jej ndzvu
alebo obchodného mena. Pravo k obchodnému menu, s ktorym nevyhnutne stvisi pravo na ochranu
dobrej povesti pravnickej osoby, zaraduje pravna teoria medzi prava priemyselného vlastnictva. V tejto
suvislosti poukazuje Najvyssi sud Slovenskej republiky aj na ¢l 1 ods. 2 Parizskeho dohovoru na
ochranu priemyselného vlastnictva z 20. marca 1885 (publikovany vo vyhlaS8ke ministerstva
zahrani¢nych veci €. 64/1975 Zb. v zneni vyhl €. 81/1985 Zb., d’alej len ,,Dohovor*), podla ktorého
obchodné meno je predmetom ochrany priemyselného vlastnictva, vratane potlacovania nekalej sut'aze.
Podrla ¢1. 8 Dohovoru obchodné meno je chranené vo vSetkych unijnych krajinach bez toho, Ze by ho
bolo treba prihlasovat' alebo zapisovat’; nerozhoduje, Ci je, alebo nie je Castou tovarenskej alebo
obchodnej znamky.

13. Vzhladom na vysSie uvedené, ked ochrana dobrej povesti patri medzi prdva obdobné pravam
priemyselného vlastnictva a je spajana s pravnickou osobou prostrednictvom obchodného mena, dospel
Najvyssi sud SR k zaveru, Ze predmetny spor je sporom z priemyselného vlastnictva, priCom je
nesporné, ze uvedeny spor ma sucasne povahu aj sporu z nekalého sttazného konania, preto kauzalne
prislu§nym stidom na jeho prejednanie a rozhodnutie je v zmysle ustanovenia § 25 ods. 1 a ods. 3 C. s.
p. Okresny sud Banské Bystrica.

14. Rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny ziadny opravny prostriedok.
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