Najvyssi siud
Slovenskej republiky 1 Tdo 35/2008

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa
Kanderu a¢lenov senatu JUDr. Pavla Tomana aJUDr. Pavla FarkaSa, v trestnej veci
obvinenej E. S., vedenej na Okresnom sude Zvolen pod sp. zn. 3 T 128/2006, na verejnom
zasadnuti konanom dna 25. februara 2009 v Bratislave, prerokoval dovolanie ministra
spravodlivosti Slovenskej republiky, proti trestnému rozkazu Okresného sudu Zvolen
z 3. novembra 2006, sp. zn. 3 T 128/2006 a podl'a § 386 ods. 1, ods. 2, § 388 ods. 1 Tr. por.

rozhodol
takto:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen z3. novembra 2006, sp. zn.

3 T 128/2006,
bol porusSeny zakon

z dovodu § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por., v ustanoveni § 35 ods. 2, ods. 3 Tr. zdk. ucinného

do 1. januara 2006, v neprospech obvinenej E. S., nar. X..
Tento trestny sa zr u§ u j e vo vyroku o treste.

Zaroven sa zr u§ u j u vSetky d’alSie rozhodnutia na zruSené rozhodnutie obsahovo

nadvézujuce, ak vzhl'adom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.
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Okresnému sudu Zvolen sa prikazuje, aby vec v potrebnom rozsahu znovu prerokoval

a rozhodol.

Odovodnenie:

Obvinena E. S. bola trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen z 3. novembra 2006,
sp. zn. 3 T 128/2006, uznana vinnou z trestného ¢inu tverového podvodu podla § 250a ods. 1
Tr. zak. u¢inného do 1. januara 2006, formou spolupéachatel’stva podla § 9 ods. 2 Tr. zak.
ucinného do 1. janudra 2006 abol jej ulozeny podla § 250a ods. 1 Tr. zak. G¢inného
do 1. januara 2006 s poukazom na § 353 ods. 1 Tr. por. a s pouzitim § 35 ods. 2, ods. 3
Tr. zak. u¢inného do 1. janudra 2006 Ghrnny a sthrnny trest odiiatia slobody v trvani 2 roky,
vykon ktorého jej bol podla § 58 ods. 1 pism. a/ a § 59 ods. 1 Tr. zak. u¢inného do 1. janu-

ara 2006 podmienecne odloZeny na skiiSobntl dobu v trvani 3 rokov.

Podl'a § 35 ods. 3 Tr. zdk. u¢inného do 1. januara 2006 sud zrusil trestny rozkaz
Okresného sudu vo Zvolene, sp. zn. 4 T 79/06 z 22. jina 2006, ktorym bol E. S. ulozeny trest
odnatia slobody vtrvani 6 mesiacov, vykon ktorého jej bol podmienecne odlozeny

na skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov, a to vo vyroku o treste obvinene;.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud ulozil E. S. povinnost' nahradit’ poskodenej strane
H.C.S.as. P, W. ¢ X, skodu vo vyske 16 100 Sk.

Proti tomuto trestnému rozkazu podal v zakonnej lehote, na zéklade podnetu predsedu
sendtu, dovolanie minister spravodlivosti Slovenskej republiky. Podstatou dovolania
je skutoénost, Ze obvinenej E. S., nar. X., bol nespravne uloZeny suhrnny trest podla § 35
ods. 2, ods. 3 Tr. por. u¢inného do 1. januara 2006, pretoze odstidenie trestnym rozkazom
Okresného sudu Zvolen z 22. juna 2006, sp. zn. 4 T 79/2006, sa tykalo menovkyne obvinene;,
E. S_, nar. X.

Minister spravodlivosti preto navrhol, aby najvyssi sud vyslovil rozsudkom porusenie
zékona z doévodu § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por., v ustanoveniach § 35 ods. 1, ods. 2 Tr. por.
¢inného do 1. januara 2006, v neprospech obvinenej E. S., zrugil napadnuty trestny rozkaz
ako aj obsahovo nadvédzujuce rozhodnutia a Okresnému sudu Zvolen prikazal, aby vec

v potrebnom rozsahu znovu prerokoval a rozhodol.
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Obhajca obvinenej ako aj zastupca generdlneho prokuratora Slovenskej republiky

zhodne navrhli vyhoviet’ dovolaniu ministra spravodlivosti.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid dovolaci na podklade dovolania ministra
spravodlivosti preskimal postup sudu prvého stupiia pri ukladani trestu obvinenej a zistil,

ze dovolanie je dovodné.

Je evidentné, Ze samosudca Okresného sudu Zvolen pochybil pri ukladani trestu
obvinenej E. S., nar. X., ked tejto ulozil sahrnny trest podla § 35 ods. 2, ods. 3 Tr zak.
u¢inného do 1. januara 2006 trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen z 22. jina 2006,
sp. zn. 4 T 79/2006, ku ktorému za sti¢asného zruSenia vyroku o treste bol suhrnny trest

ukladany, sa totiz tykalo inej odstidenej, E. S., nar. X.

Postupom sudu doslo k poruseniu hmotnopravneho ustanovenia § 35 ods. 2, ods. 3
Tr. por. ucinného do 1. janudra 2006, a tym k naplneniu dovolacieho dévodu podla § 371

ods. 1 pism. i/ Tr. por.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto rozsudkom vyslovil, Ze napadnutym trestnym
rozkazom Okresného sidu Zvolen bol poruseny zakon z dovodu § 371 ods. 1 Tr. por.,
v ustanoveni § 35 ods. 2, ods. 3 Tr. zak. v neprospech obvinenej E. S., nar. X., tento trestny
rozkaz zrusil vo vyroku o treste, zrusil obsahovo nadvézujuce rozhodnutia a Okresnému sudu
Zvolen prikizal, aby vec v potrebnom rozsahu znovu prerokoval arozhodol. Ulohou

okresného sudu bude opitovne rozhodnut’ o treste obvinene;.
Poucenie. Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok nie je pripustny.
V Bratislave, 25. februara 2009
JUDr.Jozef Kandera,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Kristina Cichova



