Najvyssi sud
Slovenskej republiky 1S0/47/2010

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: J., bytom S., proti
odporkyni: Socidlna poistoviia - udstredie, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o invalidny
dochodok, o odvolani navrhovatela proti uzneseniu Krajského sudu v Trencine ¢. k.

12Sd/298/2008-36 zo dna 17.2.2010, takto
rozhodol:

Najvyssi suad Slovenskej republiky wuznesenie Krajského sudu v Trencine

¢. k. 128d/298/2008-36 zo dia 17.2.2010 potvrdzuje.
Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Krajsky stid v Tren¢ine neustanovil navrhovatel'ovi pravneho
zastupcu zradov advokatov, pretoze navrhovatel ani naprieck opakovanym vyzvam

o preukazanie svojich majetkovych pomerov, tieto nepreukazal.

Proti tomuto uzneseniu podal navrhovatel’ véas odvolanie, ktorym namietal postup

krajského sudu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskumal
napadnuté uznesenie v rozsahu dévodov uvedenych v odvolani (§ 212 ods. 1 OSP) a dospel

k zaveru, ze odvolanie navrhovatela nie je dovodné.

Odvolaci sid zo spisu krajského sudu zistil, ze na zaklade ziadosti navrhovatela
o ustanovenie bezplatného pravneho zastupcu krajsky sid opakovane (pripisom zo dia
24.4.2009, doru¢enym navrhovatelovi dina 4.5.2009, zo dna 26.6.2009, dorucenym dna
7.7.2009 azo dna 23.10.2009, dorucenym dna 2.11.2009) vyzyval navrhovatela

o preukdzanie svojich majetkovych pomerov formou predloZzenia vyplneného tlaiva



o osobnych a majetkovych pomeroch navrhovatela, na ktoré vSak navrhovatel vobec

nereagoval a preto Ziadosti navrhovatel’a nevyhovel a advokata mu neustanovil.

Podla § 30 ods. 1 OSP ucastnikovi, u ktorého su predpoklady, aby bol sidom
oslobodeny od sudnych poplatkov, ustanovi sudca alebo povereny zamestnanec sidu na jeho
ziadost’ za zastupcu Centrum pravnej pomoci alebo advokata zapisaného do zoznamu podla
osobitného predpisu, ak je to potrebné na ochranu jeho zdujmov. O tejto moZnosti sud

ucastnika pouci.

Podl'a § 138 ods. 1 OSP na navrh méze sud priznat’ Gcastnikovi celkom alebo scasti
oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika oddvodiuju a ak nejde
o svojvol'né alebo zrejme bezuspesné uplatiiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud
inak, vztahuje sa oslobodenie na celé konanie a ma i spatnai G¢innost’; poplatky zaplatené

pred rozhodnutim o oslobodeni sa vSak nevracaju.
Odvolaci sud sa stotoznil s postupom a rozhodnutim krajského sudu, ktory ziadosti
o ustanovenie advokata nemohol vyhoviet bez st€innosti navrhovatela spocivajlcej

v preukdzani pomerov ucastnika konania v zmysle § 138 ods. 1 OSP a preto napadnuté

uznesenie podla § 219 ods. 1 OSP ako vecne spravne potvrdil.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 22. juna 2010

JUDr. Igor Belko, v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



