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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Eleny Berthotyove;,
PhD. a ¢lenov senatu JUDr. Jany Hatalovej, PhD. a JUDr. Igora Belka, v pravnej veci Zalobcu
(stazovatel'a): TESCO STORES SR, a. s., so sidlom Kamenné ndm. 1/A, Bratislava, ICO: 31 321 828,
zastapeného Allen & Overy Bratislava, s.r.o., advokatskou kancelariou so sidlom Eurovea Central 1,
Pribinova 4, Bratislava, proti zalovanému: Protimonopolny trad Slovenskej republiky, so sidlom
Drienova 24, Bratislava, o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 2016/SP/R/2/002 zo 4.
februara 2016, v konani o kasa¢nej staznosti Zalobcu proti pravoplatnému rozsudku Krajského sudu v
Bratislave ¢. k. 1S/76/2016-156 z 23. novembra 2017, o néavrhu zalobcu na doplnenie rozsudku
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 10Asan/6/2018 z 30. jula 2019, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky d o p 1 11 a vyrok rozsudku Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp.
zn. 10Asan/6/2018 z 30. jala 2019 nasledovne:

Zalobcovip r iz n 4 v a narok na nadhradu trov konania na krajskom sude.

Odovodnenie

1. Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudkom sp. zn. 10Asan/6/2018 z 30. jula 2019 podla § 462
ods. 2 Spravneho sudneho poriadku zmenil rozsudok Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 1S/76/2016-156
z 23. novembra 2017 tak, ze rozhodnutie Zalovaného ¢. 2016/SP/R/2/002 zo 4. februara 2016 zrusil a
vec mu vratil na d’aliie konanie. Zalobcovi priznal narok na nahradu trov kasa¢ného konania podla § 167
ods. 1 v spojeni s § 467 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku.

2. Rozsudok bol pravnemu zastupcovi stazovatela doruceny 6. septembra 2019. Navrhom zo 16.
septembra 2019 sa stazovatel doméhal vydania dopliiacicho rozsudku z dévodu, 7e Najvyssi sud
Slovenskej republiky v rozsudku sp. zn. 10Asan/6/2018 z 30. jila 2019 nerozhodol o trovach konania na
krajskom stude.

3. Podla § 144 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku ak nerozhodol spravny std v rozsudku o niektorej
casti predmetu konania, moéze ucastnik konania do 15 dni od dorucenia rozsudku navrhnut jeho



doplnenie. Spravny sud moéze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost’, doplit’ aj bez navrhu.

4. Podla § 144 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku doplnenie urobi spravny std dopliiacim rozsudkom,
na ktory sa primerane pouziju ustanovenia o rozsudku. Ak spravny sud nevyhovie navrhu tcastnika
konania na doplnenie rozsudku, uznesenim navrh zamietne.

5. Podla § 462 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku ak kasa¢ny sud dospeje k zaveru, Ze napadnuté
rozhodnutie organu verejnej spravy nie je v sulade so zdkonom, a krajsky sud Zalobu zamietol, mdze
rozhodnutie krajského stidu zmenit’ tak, ze zrusi rozhodnutie organu verejnej spravy a vec mu vrati na
d’alsie konanie.

6. Podl'a § 467 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku ak kasa¢ny stid zmeni rozhodnutie krajského studu,
rozhodne aj o naroku na ndhradu trov konania na krajskom stide a kasa¢nom sude.

7. Vzhladom na to, Ze Najvyss§i sud Slovenskej republiky rozsudkom sp. zn. 10Asan/6/2018 z 30. jila
2019 menil rozsudok krajského stdu, mal v zmysle § 467 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku
rozhodnut’ o naroku na nahradu trov konania na krajskom sude a kasa¢nom sude. Ked’ze najvyssi sud
rozhodol len o naroku na nadhradu trov kasaéného konania, mozno mat’ za to, ze nerozhodol o Casti
predmetu konania (naroku na nahradu trov konania na krajskom sude), ¢o mozno v zmysle § 144 ods. 1
a 2 Spravneho stdneho poriadku konvalidovat doplnenim vyroku rozhodnutia formou dopliiacicho
rozsudku.

8. Nakolko ucastnik konania (st'azovatel’) navrhol doplnenie rozsudku v lehote 15 dni od jeho dorucenia,
v zmysle § 144 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku méze najvyssi sid o navrhu na doplnenie meritérne
rozhodnut’.

9. Podla § 167 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku spravny sud prizna zalobcovi voci zalovanému
pravo na uplnt alebo €iasto¢nu ndhradu dévodne vynalozenych trov konania, ak mal zalobca vo veci
celkom alebo scasti uspech.

10. Rozsudkom sp. zn. 10Asan/6/2018 z 30. jila 2019 Najvyssi sad Slovenskej republiky zmenil
rozsudok Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 1S/76/2016-156 z 23. novembra 2017 tak, ze rozhodnutie
zalovaného ¢. 2016/SP/R/2/002 zo 4. februara 2016 zru$il a vec mu vratil na d’alSie konanie. Nakolko
kasacny sud uvedenym rozsudkom rozhodol v sulade so Zalobnym petitom, Zalobca mal vo veci celkom
uspech, a preto ma narok na nahradu trov konania na krajskom stide a kasaénom sude.

11. Vzhladom na to, Ze o naroku na nahradu trov konania na krajskom sude Najvy$si sud Slovenskej
republiky v rozsudku sp. zn. 10Asan/6/2018 z 30. jula 2019 nerozhodol, na névrh zalobcu dophil vyrok

uvedeného rozsudku tak, ze Zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania na krajskom sude.

12. Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v danej veci rozhodol pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku n i e j e pripustny opravny prostriedok.
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