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UZNESENIE

Najvys$si sud Slovenskej republiky v  pravnej veci zalobcu L. C.
rod. D., nar. 29. 11. 1955, P. zastupena
Mgr. M. L., L. proti zalovanému 1/ J. J.,
nar. 19. 03. 1959, L., zalovaného 2/ P. P., nar. 05. 11. 1955, L., zalovanému 3/ V. K., nar. 01.
04. 1947, L., vSetci zastipeni advokatom JUDr. M. K., S. M., 0 uréenie neplatnosti zmluvy
0 prevode obchodného podielu, 0 odvolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského stidu v Ziline
Zo dna 9. decembra 2010, ¢. k.
19 Cb/264/2000-336 takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Ziline zo diia
9. decembra 2010, ¢. k. 19 Cb/264/2000-336 potvrdzuje.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud v Ziline napadnutym uznesenim uloZil Zalobkyni povinnost nahradit
zalovanym 1/ az 3/ trovy konania 254,56 Eur na ucet pravneho zastupcu spolocne

a nerozdielne.

Z oddvodnenia uznesenia vyplyva, e rozsudkom Krajského sadu v Ziline zo diia
23. maja 2002 / na l. ¢. 179 spisu / Zalobu zamietol a zalovanym priznal trovy konania

1756 Sk.

Proti rozsudku vV casti vyroku o nahrade trov konania podali Zalovani 1/ az 3/
odvolanie a odvolaci std rozhodnutim zo dia 24. novembra 2004 / na l. ¢. 219 spisu / v Casti
trov konania napadnuty rozsudok zrusil a vec vratil sadu prvého stupiia na d’alSie konanie.
V nadvéznosti na rozhodnutie odvolacieho sudu zalovani 1/ az 3/ ziadali priznat' trovy

konania vo vySke 7 669 Sk / 254,56 Eur /.
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Vzhl'adom na vysloveny pravny nazor odvolacieho sidu, sa sid prvého stupia
opatovne oboznamil s celym priebehom konania a mal za nepochybné, Ze Zzalovani 1/ az 3/

mali vo veci plny uspech, preto im patri nahrada trov konania podla § 142 ods. 1 O. s. p.

Sud prvého stupiia v novom konani dosledne preskumal Specifikaciu trov konania
zalovanych a rozhodol tak, Ze Zalovanym v 1/ az 3/ rade ako GspeSnym Uc¢astnikom konania
priznal plnt nahradu trov konania vo vyske 254,56 Eur / 7 669 Sk /, ktoré pozostavaja z trov
pravneho zastipenia vo vysSke 4 668 Sk za ucelné tkony pravnej sluzby, rezijny pausal,
nahradu hotovych vydavkov 2 761 Sk / cestovné / anahradu za stratu Casu 240 SK.

Rozhodnutie 0 nahrade trov konania sud podrobne oddvodnil.

Zalobkyiia podala proti uzneseniu odvolanie elektronickou formou diia
2. januara 2011, ktoré doplnil pisomnym podanim zo dna 02. 01. 2011 / podané na poste dna
05.01. 2011 /.

V oddévodneni odvolania uviedla, Ze zalobu na uréenie neplatnosti zmluvy o prevode
obchodného podielu podala 23. 11. 1998, ktora stid zamietol. Rozsudok bol odvolacim suidom
zrudeny avec bola vratend na nové konanie. Zalovana uviedla, e hoci bola v konani
neuspesnd, ale s poukazom na zruSenie rozsudku sudu prvého stupnia odvolacim stidom,
navrhla primerané znizenie trov konania. Navrhla o trovach konania rozhodnut podla
§ 150 O. s. p. Za dévod hodny osobitného zretel'a povazuje aj to, Ze len zalobou podanou
na sud sa mohla domoct’ jej prava na vyslovenie neplatnosti pravneho tkonu. Ak tento dovod
odvolaci stid neuznd, navrhla zniZit' ndhradu trov konania o dva tikony / prevzatie zastupenia
a pojednavanie 29. 09. 2000 / spolu srezijnymi pausalmi, ndhradou hotovych vydavkov

a straty Casu.

Zalovani 1/ az 3/ vo vyjadreni k odvolaniu navrhli napadnuté uznesenie potvrdit

a uviedli, Ze ustanovenie § 150 O. s. p. vV tomto pripade nie je mozné pouzit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec podl'a § 212 ods. 1 bez nariadenia
pojednavania podla § 214 ods. 2 O. s. p. a zistil, Ze odvolaniu nie je mozné vyhoviet.
Predmetom odvolacieho konania je posudenie spravnosti uznesenia sudu prvého

stupna, ktorym rozhodol o trovach konania tak, ze ich priznal Gspe$nym zalovanym 1/ az 3/.
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Zasadu zodpovednosti za vysledok sporového konania vyjadruje ustanovenie
§ 142 O. s. p., ¢o znamena, Ze ucastnik, ktory mal v sporovom konani plny uspech, ma pravo
na ndhradu vsetkych trov konania ucelne vynalozenych pri uplatiiovani / alebo braneni / prava
/ ods. 1 ust. § 142 /. Ugastnikovi, ktory mal vo veci prevazne uspech, stid prizna pomerna
Cast’ trov proti ucastnikovi, ktory mal vo veci prevazne netspech / ods. 2 § 142 /,
ak bol uspech ineuspech oboch Gc€astnikov rovnaky, sud rozhodne, ze ziadny z Gi€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania / ods. 2 § 142 / a ucastnik, ktory mal vo veci uspech
len Ciasto¢ny, sid mu mozZe priznat’ plni ndhradu trov konania proti druhému ucastnikovi,

ak mal netspech len v nepatrnej Casti.
V predmetnej veci sud zalovanym 1/ az 3/ nahradu trov konania priznal podla
ust. § 142 ods. 1 O. s. p. Odvolaci sud sa s vyrokovou ¢ast'ou uznesenia o trovach konania

stotoznil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na zaklade uvedeného napadnuté uznesenie podla

§ 219 O. s. p. ako vecne spravne potvrdil.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

V Bratislave 18.maja 2011
Mgr. Cubomira Kudelova, v. r.

predsednic¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lucia Blazickova



