Najvyssi sud
Slovenskej republiky 4S0/63/2009

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky pravnej veci Zalobkyne Ing. A. F., Trnava, proti
zalovanej Socidlnej poistovni — ustredie, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o Zalobe proti
postupu spravneho organu, o odvolani zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave

¢. k. 14S/50/2008-89 zo dna 13. marca 2009, takto
rozhodol:
Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie odporkyne o d miet a.
Ucastnikom pravo na ndhradu trov konania nepriznava.
Odovodnenie:

Krajsky sud v Trnave napadnutym uznesenim vyzval Zalobkynu, aby v lehote 10 dni
doplnila svoje neuplné a nezrozumitel'né podanie zo dia 15. méja 2008 oznacené ako ,,zaloba
proti postupu zalovanej vydanim rozhodnutia ¢. X. zo dia 11. aprila 2008 a proti postupu,
ked’ nezastavila vyplatu dochodkovej davky Zalobkyne od 16. decembra 2006“. V uzneseni
zalobkyiiu poucil o prave podat’ proti nemu odvolanie v lehote 15 dni.

Proti tomuto uzneseniu podala zalobkyia odvolanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) presktmal

doterajsie konanie a dospel k zaveru, Ze odvolanie zalobkyne treba odmietnut’.

Z predlozeného spisového materidlu je zrejmé, Ze zalobkyna podala odvolanie proti
uzneseniu krajského sidu zo diia 13. marca 2009 vydanému podla § 43 ods. 1 OSP. Toto
uznesenie krajského sidu s ohladom na § 202 ods. 3 pism. 1 OSP obsahovalo nespravne

poucenie otom, Ze proti nemu mozno podat’ odvolanie. Nespravne poucenie sudu
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o pripustnosti odvolania v jeho rozhodnuti v§ak samotné pravo podat’ proti nemu odvolanie

nezaklada.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. ¢/ OSP odvolaci stid odmietne odvolanie, ktoré smeruje proti

rozhodnutiu, proti ktorému nie je odvolanie pripustné.

Najvyssi sud Slovenskej republiky zuvedeného ddovodu odvolanie Zalobkyne
nepovazoval za dovodné a ked’ze zistil, Ze smeruje proti uzneseniu, proti ktorému ho zédkon

nepripust’a, podané odvolanie zalobkyne odmietol.

O trovach odvolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla
§ 246¢ v spojeni s § 224 ods. 1 OSP a analogicky podla ustanovenia § 146 ods. 1 pism. ¢/
OSP tak, ze ziaden z Gc¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 30. septembra 2009

JUDr. Ida Hanzelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



