Najvyssi sid 10Szd/41/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu E. F., G.., proti zalovanému
Krajskému riaditel’stvu policajného zboru, Krajskému dopravnému inSpektoratu,
Kuzmanyho 8, Kosice, 0 preskimanie rozhodnutia zalovaného ¢.p.: KRP-145-6/DI-1-2009
zodna 18.12.2009, o navrhu Zzalobcu na priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov,
0 odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 7S/33/2011-103
z0 14. oktobra 2011, takto

rozhodol :

Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie Krajského sudu v KoSiciach

¢. k. 7S/33/2011-103 zo 14. oktobra 2011 potvrdzuje.

Odovodnenie

Krajsky sid v Kosiciach napadnutym uznesenim nepriznal zalobcovi oslobodenie
od sudnych poplatkov pre konanie o zalobe, ktorou sa Zalobca domahal preskimania

rozhodnutia Zzalovaného ¢.KRP-145-6/DI-1-2009 z 18. decembra 2009, ktorym bolo

potvrdené prvostupiiové spravne rozhodnutie vo veci nepovolenia obnovy konania.

Krajsky sud v KoSiciach svoje rozhodnutie odovodnil tym, Ze podl'a ustanovenia § 138
ods. 1 prva veta Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0.5.p.“), na navrh méze sud
priznat’ ucastnikovi celkom alebo sc¢asti oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery
ucastnika odovodiuju a ak nejde o svojvolné alebo zrejme bezuspesné uplatiiovanie alebo
branenie prava. U Zalobcu neboli splnené obidve zakonné podmienky na priznanie
oslobodenia od sudnych poplatkov, ako to vyplyva z predlozenych dokazov, ktoré mal sud
k dispozicii, pokial' ide o majetkové pomery a povahu stdneho konania v opakovanom
spravnom konani vo veci, ktord uz bola aj dovolacim suidom pod sp. zn. 1 Sdo 75/07

z 21. februara 2008 pravoplatne skoncena.
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Proti tomuto uzneseniu podal zalobca vc€as odvolanie, ktoré odovodnil tym,
ze predlozil vsetky podklady, z ktorych st zrejmé jeho majetkové pomery a tiez sa svojvolne
nedomédha ani bezlspeSne neuplatiiuje, ani nebrdni svoje prava. Ma za to, Ze sud
pri posudzovani jeho finanénych pomerov neprihliadol na to, ze pri autonehode utrpel t'azké
ublizenie na zdravi s trvalymi nasledkami, s ¢im stvisi vynakladanie financnych prostriedkov
na sustavnu liecbu. Rovnako nesuhlasi so zadverom, Ze ide o zrejme bezuspesné uplatiiovanie
prava, nakol’ko opakovany ndvrh na obnovu konania dostato¢ne zddévodnil (vySetrenie
a objasnenie dopravného priestupku sa nevykonalo v stlade so zikonom). Ziada preto
0 prehodnotenie rozhodnutia o nepriznani oslobodenia a tiez o ustanovenie zastupcu z radov

advokatov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sid odvolaci (ust. § 10 ods. 2 O.s.p. v spojeni
s § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p.), preskimal napadnuté uznesenie krajského sidu z dovodov
a v rozsahu uvedenom v odvolani Zzalobcu (§ 212 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta
prva O.s.p.) postupom bez nariadenia pojednavania podla ust. § 214 ods. 2 O.s.p. v spojeni
Sust. § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. a dospel jednomysel'ne k zaveru, ze odvolaniu zalobcu

nie je mozné vyhoviet'.

Podl'a ust. § 138 ods. 1 O.s.p. na navrh moze sud priznat’ ucastnikovi celkom alebo
sCasti oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika odovodnuji a ak nejde
0 svojvol'né alebo zrejme bezispesné uplatiiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud
inak, vztahuje sa oslobodenie na celé konanie a ma 1 spdtni u€innost’; poplatky zaplatené

pred rozhodnutim o oslobodeni sa vSak nevracaju.

Zakonodarca v citovanom ustanoveni Obcianskeho stdneho poriadku priptsta
moznost’ ¢iasto¢ného, pripadne uplného oslobodenia od sudnych poplatkov. Predpokladom
priznania oslobodenia od sudnych poplatkov je v prvom rade samotna ziadost” ucastnika
konania, preukdzanie dovodov, spocivajicich v majetkovych, socialnych, finan¢nych a pod.
pomeroch Ttcastnika, oddvodnujucich oslobodenie od stdnych poplatkov a sucasne
preukédzanie, Ze nejde o svojvolné alebo zrejme bezlspeSné uplatiiovanie alebo branenie
prava. Povinnostou sudu je skimat splnenie podmienok pre oslobodenie od sudnych
poplatkov v kazdom pripade individualne ato aj vzhladom na individudlnost’ kazdého

konania.
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Odvolaci sud z predlozeného spisového materialu krajského sudu zistil, Ze zalobca sa
zalobou dorucenou stdu dna 08.02.2010 doméha preskimania zakonnosti rozhodnutia
zalovaného vo veci obnovy konania ¢. p. KRP-145-6/DI-1-2009, ktorym potvrdil rozhodnutie
o nepovoleni obnovy konania. Zaroven poziadal o oslobodenie od sudnych poplatkov
vzhl'adom na jeho zdravotné a finanéné pomery. K Ziadosti dolozil vyplnené Potvrdenie
0 osobnych, majetkovych a zarobkovych pomeroch ako aj potvrdenie o vyske starobného
dochodku, z ktorych vyplyva, ze Zije v spolonej domacnosti s manzelkou, obaja st

poberatel'mi starobného déchodku vo vyske 527,60 €, resp. 387,60 €.

Odvolaci sud posudil osobné a majetkové pomery Zzalobcu, priCom sa stotoznil
s dévodmi stdu prvého stupnia uvedenymi v odovodneni napadnutého rozhodnutia, na ktoré
sucasne poukazuje. Odvolaci sud taktiez ako sud prvého stupiia zastava v danej veci nazor,
ze sudny poplatok za podanie zaloby vo vyske 33 € nie je natol’ko vysoky, aby odévodinoval
vzhl'adom na majetkové, zarobkové a osobné pomery zalobcu priznanie mu oslobodenia
od sadnych poplatkov. Sud prvého stupiia spravne zistil skutkové okolnosti, na zaklade
ktorych rozhodoval o Ziadosti Zalobcu o oslobodenie od sudnych poplatkov. Skutkové zistenia
nalezite posudil avyvodil znich spravny pravny zaver a svoje rozhodnutie nalezite

odovodnil.

Z tychto dovodov sa odvolaci sud stotoznil so zaverom sudu prvého stupna,
ze U zalobcu neboli splnené zdkonné podmienky pre priznanie oslobodenia, preto napadnuté
rozhodnutie ako vecne spravne podla § 219 O.s.p. potvrdil.

Poucé¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 19. decembra 2011

JUDr. Zuzana DuriSova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Andrea Janosikova



