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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci opravnenej BRNO TRUST, a. s., so sidlom v Brne, Vesela
169/24, Ceska republika, ICO: 645 08 251, proti povinnej Mestské &ast’ Bratislava - Devin, so sidlom v
Bratislave, Kremelska 39, ICO: 00 603 422, zastapenej JUDr. Branislavom Drgoiiom, advokitom so
sidlom v Bratislave, Jesenského 2, o vymozenie 288.393,32 eura s prisluSenstvom, vedenej na
Okresnom sude Bratislava IV pod sp. zn. 15Er/2878/2014, o dovolani povinnej proti uzneseniu
Krajského stidu v Bratislave z 26. oktobra 2018 sp. zn. 18CoE/29/2018, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.
Opravnenej ndhradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava IV (dalej aj ,.exeku¢ny sud®) uznesenim z 11. decembra 2017 sp. zn.
15E1/2878/2014 zamietol namietky povinnej proti exekucii, zamietol navrh povinnej na zastavenie
exekucie a napokon zamietol aj navrh povinnej na odklad exekucie.

2. Proti vyroku, ktorym exeku¢ny sud zamietol navrh na zastavenie exekucie podala povinna odvolanie,
o ktorom rozhodol Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,,odvolaci sud*) v zéhlavi oznacenym uznesenim v
spojeni s uznesenim z 21. februara 2019 sp. zn. 18CoE/29/2018 tak, Zze uznesenie exeku¢ného sudu v
odvolanim napadnutom vyroku zmenil tak, ze exekuciu v ¢asti vymahanej istiny 288.393,32 eura a v
casti urokov z tiveru vo vyske 36 % rocne zo sumy 298.745,26 eura od 1. januara 2001 do 24. jila
2003, arokov z uveru vo vyske 36 % ro¢ne zo sumy 297.085,57 eura od 25. jula 2003 do 28. aprila
2004 vyhlasil za nepripustnd a zastavil ju. Vo zvySku vymahanej pohladavky navrh povinnej na
zastavenie exeklicie zamietol a nepriznal jej narok na nahradu trov odvolacieho konania.

3. Zamietajuci vyrok vysSie uvedené¢ho rozhodnutia odvolacicho stidu napadla povinna dovolanim z 11.
marca 2019, ktoré bolo exekuénému stdu doruc¢ené 12. marca 2019. Pripustnost dovolania
vyvodzovala z § 421 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,C. s.
p.“), ako aj § 421 ods. 1 pism. b) C. s. p. Ziadala rozhodnutie odvolacieho sudu v napadnutom rozsahu
zrusit’ a vec mu vratit’ na d’al§ie konanie.



4. Opravnena sa k dovolaniu povinnej nevyjadrila.

5. Najvyssi sud po zisteni, Zze dovolanie podala v stanovenej lehote strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané (§ 424 C. s. p.), zastipend v sulade s § 429 ods. 1 C. s. p., zaoberal sa bez
nariadenia pojednavania jeho pripustnostou a dospel k zaveru, Ze dovolanie povinnej je potrebné ako
nepripustné odmietnut’. Dovolaci sud na stru¢né oddvodnenie (§ 451 ods. 3 C. s. p.) uvadza nasledovné:

6. Proti rozhodnutiu odvolacieho stdu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C. s. p.).

7. Podla § 202 ods. 4 zakona ¢. 233/1995 Z. z. o stdnych exekutoroch a exeku¢nej ¢innosti (Exeku¢ny
poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich zdkonov v zneni i€innom od 1. aprila 2017 (dalej len ,.Exeku¢ny
poriadok®) dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom
konani nie je pripustné.

8. Novela Exeku¢ného poriadku vykonana zakonom ¢. 2/2017 Z. z. modifikovala sposobily predmet
dovolania ako jednej z objektivnych podmienok jeho pripustnosti tak, ze vylucila pripustnost’ dovolania
voci uzneseniam vydanym v exeku¢nom konani. V prechodnom ustanoveni vo vztahu k opravnym
konaniam, teda ani k dovolaciemu konaniu, neurcila Ziadne pravidlo. Je preto potrebné vychadzat z
principu jej okamzitej aplikability.

9. V preskiimavanej veci je z obsahu spisu zrejmé, ze rozhodnutie odvolacieho sidu bolo v ramci
exekucného konania vydané a dovolacie konanie zaCaté uz za G¢innosti novej pravnej Upravy. Na toto
dovolacie konanie, z hladiska pripustnosti dovolania, bolo potrebné aplikovat pravnu tpravu
Exeku¢ného poriadku v zneni u¢innom od 1. aprila 2017, ktora vylicila pripustnost’ dovolania proti
uzneseniu vydanému v exekuénom konani. Dovolanie podané povinnou proti uzneseniu odvolacicho
sudu, ktoré bolo vydané v exeku¢nom konani, je preto bez d’alSicho nepripustné.

10. So zretelom na uvedené najvy$si sud dovolanie povinnej podla § 447 pism. ¢) C. s. p. ako
nepripustné odmietol.

11. V dovolacom konani GspeSnej opravnenej najvyssi sud pravo na nahradu trov dovolacicho konania
nepriznal, lebo jej Ziadne trovy nevznikli (R 72/2018).

12. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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