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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcov: 1/ Ing. B. A., bytom J., B., 2/ P. A., bytom
U., L., proti zalovanému: Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky,
so sidlom Namestie slobody 6, Bratislava, o preskimanie z&konnosti rozhodnutia zalovaného ¢.
24307/2012/2962 SV/z.66123/Pek zo dna 28.11.2012, o odvolani zalobcu 1/ proti uzneseniu Krajského
sudu v Banskej Bystrici ¢. k. 23S/145/2012-56 zo dna 31.01.2013, jednomyselne

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢. k. 235/145/2012-56
7o dna 31. januara 2013 zrusSujeavec muvrac ia na dalSie konanie.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim Krajsky sud v Banskej Bystrici nepriznal Zalobcovi 1/ oslobodenie od stidneho
poplatku v konani o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Zzalovaného ¢. 24307/2012/2962
SV/z.66123/Pek zo dna 28.11.2012, ktorym zamietol odvolanie Zalobcu 1/ a potvrdil rozhodnutie

Krajského stavebného uradu v Banskej Bystrici ¢. KSU BB-2012-938/2:08SS, My zo dita 09.10.2012.

Proti uzneseniu krajského sudu podal Zalobca 1/ v zakonnej lehote odvolanie a ziadal, aby mu najvyssi
sud odpustil stdny poplatok.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 Obéianskeho sudneho poriadku, dalej
len ,,0.5.p.“) preskimal napadnuté uznesenie sudu prvého stupnia bez nariadenia odvolacieho
pojednéavania (§ 250ja ods. 2 veta prva O.s.p.) a podla § 250ja ods. 3 veta druhda O.s.p. v spojeni s §
221 ods. 1 pism. ¥/ O.s.p. ho zru$il a vec mu vratil na d’alSie konanie (§ 221 ods. 2 O.s.p.).

Krajsky stavebny trad v Banskej Bystrici rozhodnutim ¢. KSU BB-2012-938/2:0SSS, My zo dia
09.10.2012 podla § 108 ods. 2 pism. f/ zdkona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov v sucinnosti s ustanoveniami zakona ¢.
129/1996 Z.z. o niektorych opatreniach na urychlenie pripravy vystavby dialnic a ciest pre motorové



vozidla v zneni neskor§ich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 129/1996 Z.z.“) vyvlastnil pre trvaly zaber a
obmedzil pre doCasny zéber pozemkové nehnutelnosti §pecifikované vo vyroku rozhodnutia v prospech
Narodnej dialni¢nej spolo¢nosti, a.s., zapisané na vlastnika - zalobcu 1/ v k1. Q. na ucel realizacie
stavby ,,Rychlostna cesta R2 Pstrusa-Krivan®.

Nahradu urcil na zaklade znaleckych posudkov ¢. 91/2011, ¢. 62/2012 a ¢. 65/2012, vypracovanych
Ing. Kolomanom Kovalikom, znalcom v odbore stavebnictvo, odvetvie odhad hodnoty nehnutelnosti.
Krajsky stavebny urad sti€asne odkazal zalobcu 1/ s poziadavkou na vys$$iu ndhradu za vyvlastnenie
pozemkov na sud.

Podl'a § 8 ods. 1 zékona ¢. 129/1996 Z.z. ak stavebnik dialnice neziskal dialniény stavebny pozemok a
stavbu na nom dohodou alebo inym spdsobom, vyvlastni sa na jeho navrh. Na vyvlastnenie sa pouZiji
vSeobecné predpisy o vyvlastneni, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podla § 8 ods. 2 zadkona ¢. 129/1996 Z.z. spravny organ v konani o vyvlastnenie dialni¢éného
stavebného pozemku zist'uje, ¢i je preukazany verejny zaujem na vyvlastneni a ¢i st splnené podmienky
vyvlastnenia, a rozhoduje o nahrade za vyvlastiované pozemky, ktoré tvoria dialniény stavebny
pozemok, vratane stavieb na nich.

Podla § 8 ods. 3 zdkona ¢. 129/1996 Z.z. ak v konani ned6jde medzi i¢astnikmi k dohode o nahrade za
vyvlastnenie, spravny organ v rozhodnuti o vyvlastneni uréi ndhradu za vyvlastnenic v sume
zodpovedajicej trhovej cene uréenej znaleckym posudkom. S pozZiadavkou na vyS$$iu nahradu za
vyvlastnenie odkaze vyvlastneného bez preruSenia konania na stid. Stavebnik dialnice je povinny ur¢ent
ndhradu za vyvlastnenie vyplatit vyvlastnenému do 21 pracovnych dni odo dna nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia o vyvlastneni stavebnikovi.

Citované ustanovenie § 8 ods. 3 zakona ¢. 129/1996 Z.z. vynima narok na vys$$iu nahradu za
vyvlastnenie z pravomoci spravnych orgénov, a tym nepriamo i z pravomoci sudov konajicich v
spravnom sudnictve o preskiimanie zadkonnosti vyvlastiiovacich rozhodnuti. Tento ndrok sa stava
predmetom sporového obcianskeho siidneho konania a patri do pravomoci vSeobecnych stidov podla §
7 ods. 3 O.s.p. To znamena, ze ide o vec, ktora sice vyplyva zo stavebnych predpisov (prameiov
verejného prava), ale podla § 8 ods. 3 zakona ¢. 129/1996 Z.z. ju prejednava a rozhoduje sud v
obc¢ianskom stidom konani. K otazke prdvomoci v§eobecnych sidov na rozhodnutie o vy$sej ndhrade za
vyvlastnenie oproti priznanej vyvlastilovacim rozhodnutim najvys$si sud zaujal pravne stanovisko uz v
rozsudku sp. zn. 3 Szp/7/2012 zo dna 09.10.2012 [ A. Marosi c¢/a Ministerstvo dopravy, vystavby a
regionalneho rozvoja SR].

Z obsahu sudneho spisu; zo Zaloby, z rozhodnuti spravnych organov a dalSich podani Zalobcu 1/
vyplyva, Ze nesuhlasi s nepriznanim vysSej ndhrady za vyvlastnenie. Na prejednanie a rozhodnutie
takéhoto sporu o vys$$iu nahradu je vecne prislusny okresny sud. Vady Zaloby v d’alSom konani odstrani
vecne prislusny okresny sud.

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3:0 (§ 3 ods. 9 zakona ¢&.
757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov).

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny
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