Najvyssi sud 4 Cdo 25/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v prdvnej veci opravnenej S., a.s., so sidlom v B.,
proti povinnym 1/ M. B., byvajicemu v D., 2/ A. B., byvajacej v D., 3/ S. P., byvajicemu
v P., 4/ P. B., byvajucemu v D., 0 vymoZenie 1 691,89 Eur s prisl., vedenej na Okresnom
stide Zvolen pod sp. zn. 11 Er 1397/2006, o0 dovolani povinného 3/ proti uzneseniu Krajského
studu v Banskej Bystrici z 26. maja 2010, sp. zn. 17 CoE 83/2010, takto

rozhodol :

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z Gcastnikov nema pravo na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Zvolen uznesenim z 30. novembra 2009, ¢.k. 11 Er 1397/2006 - 37,
ulozil opravnenej povinnost’ nahradit’ povodnému stdnemu exekttorovi JUDr. D. N. trovy
exekucie v exekucnom konani vedenom pod sp. zn. EX X. v sume 307,71 Eur do troch dni od
pravoplatnosti uznesenia. Svoje rozhodnutie odovodnil s poukazom na ustanovenie § 44
ods. 9 (tretia veta) Exeku¢ného poriadku v spojeni s § 203 ods. 1 tohto zédkona, ked’ mal za to,
7ze opravnena tym, ze podala ndvrh na zmenu sudneho exekutora, zavinila vznik ucinkov

zastavenia exekucie vo¢i povodnému exekutorovi.

Proti rozhodnutiu sudu prvého stupna podal povinny 3/ odvolanie, o ktorom Krajsky
sud v Banskej Bystrici rozhodol uznesenim z 26. maja 2010, sp. zn. 17 CoE 83/2010 tak,
7e ho odmietol ako podané osobou, ktora na to nie je opravnena podl'a § 218 ods. 1 pism. b/

O.s.p.
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Rozhodnutie odvolacieho sidu napadol dovolanim povinny 3/, ktory ho Ziadal zmenit
tak, Ze jeho odvolaniu sud v plnom rozsahu vyhovie. Ako dévod uviedol, Ze celé konanie

povaZzuje za rozhodnuté predcasne.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
predovsetkym sktimal, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze o dovolani konat’. Zistil,

ze tieto podmienky konania nie st splnené.

Kedykol'vek za konania prihliada sid na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze

konat’ vo veci (podmienky konania) (§ 103 O.s.p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit’, sud urobi pre to
vhodné opatrenia. Pritom spravidla m6ze pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie,
ktorym sa konanie konc¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie

zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel v dovolacom konani musi byt zastupeny advokatom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (Clen), ktory za neho kona (§ 241

ods. 1 (veta druhd) O.s.p.).

Pravnické vzdelanie je potrebné preukazat’ predlozenim fotokoépie vysokoskolského
diplomu osvedcujiceho dosiahnutie vysokoskolského vzdelania druhého stupiia v Studijnom
odbore pravo na pravnickej fakulte v Slovenskej republike (uznesenie NajvysSieho sudu

Slovenskej republiky z 1. januara 2006, sp. zn. 2 Cdo 163/2003).

V pripade, Ze dovolatel sam nemd pravnické vzdelanie, je mozné nedostatok
podmienky povinného zastipenia dovolatel'a v dovolacom konani odstranit’ i tym, ze si
dovolatel’ zvoli kvalifikovaného zastupcu a k dovolaniu pripoji jeho plnomocenstvo. Ak tak
neurobi, ato ani na vyzvu sidu, a zastupca mu nebude prideleny ani sidom podla § 30

O.s.p., sud dovolacie konanie zastavi.

Vzhl'adom k tomu, Ze v danej veci dovolatel’ nielenze nepredlozil dokaz o tom, Ze ma
pravnické vzdelanie predpokladané ustanovenim § 241 ods. 1 (veta druhd) O.s.p.,

ale k podanému dovolaniu nepripojil ani plnomocenstvo udelené advokatovi na jeho
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zastupovanie v dovolacom konani, Okresny sud Zvolen ho uznesenim z 3. augusta 2010, ¢.k.
11 Er 1397/2006 - 56, vyzval, aby svoje neuplné dovolanie doplnil (okrem iného) tak, Zze sa
vV dovolacom konani necha zastupit’ advokatom, a zaroveil ho poucil o moznosti poziadat
0 ustanovenie zastupcu podla § 30 O.s.p. Dovolatel na vyzvu sudu reagoval podanim
zo 7. janudra 2011, v ktorom nedostatok povinného zastipenia v dovolacom konani

neodstranil a ani nepoziadal o ustanovenie zastupcu podl'a § 30 O.s.p.
Ked'Ze dovolatel' neodstranil procesny nedostatok podmienky dovolacieho konania
(nedostatok pravneho zastipenia v dovolacom konani), Najvyssi sud Slovenskej republiky

dovolacie konanie podl'a § 104 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 243¢ O.s.p. zastavil.

O trovach dovolacieho konania rozhodol podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. v Spojeni
S § 243b ods. 5 O.s.p. a § 224 ods. 1 O.s.p.

Pouéenie: proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 28. februara 2011

JUDr. Eva Sakalova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Renata Matejikova



