Najvyssi sud 6S%f/29/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: S. P., bytom R., zastUpeny
advokatom JUDr. J. R., Advokatska kanceldria M., proti Zalovanému: Danové riaditel'stvo

v

Slovenskej republiky, Nova ulica ¢. 13, 975 04 Banskda Bystrica, v konani o preskimanie
zakonnosti rozhodnutia a postupu Zalovaného €. 1/228/13873-116568/2009/993202-r zo dna
16. oktébra 2009, o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline
¢. k. 20S/15/2010-36 zo dna 20. aprila 2010, takto

rozhodol:

Najvy$si sud  Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Ziline
C. k. 205/15/2010-36 zo dna 20. aprila 2010 zrusSuje avecmu vracia na dalsie
konanie.

Odovodnenie

Krajsky sud vZiline uznesenim ¢&. k. 20S/15/2010-36 zo dfia 20.4.2010, zastavil
konanie o preskimanie zakonnosti rozhodnutia a postupu Zalovaného, uvedené v zahlavi
tohto rozhodnutia a Zalovanému nahradu trov konania nepriznal.

Z odovodnenia uvedeného rozhodnutia krajského sidu vyplyva, Ze sud prvého stupna
mal preukdzané, Ze Zalobou napadnuté rozhodnutie Zalovaného spravneho organu bolo
vydané dnia 16.10.2009 a dorucené priamo Zzalobcovi do vlastnych ruk dria 28.10.2009.
Krajsky sud zistil, Ze Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu podal zZalobu na sud
faxom dria 12.2.2010. Mal za to, zZe lehota pre podanie Zaloby Zalobcovi uplynula dna
28.12.2009 (pondelok). Krajsky sud vzhladom na uvedené dospel k zaveru, Ze Zaloba bola
podana oneskorene a preto konanie zastavil podla § 250d ods. 3 O.s.p.. Rozhodovanie
o nahrade trov konania krajsky sud odovodnil podla § 146 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 246¢
0.s.p., Zalovanému nahradu trov konania nepriznal, pretoze mu trovy konania nevznikli.

Proti uvedenému uzneseniu krajského sudu podal vzdkonnej lehote odvolanie
7alobca. Ziadal, aby odvolaci sid napadnuté uznesenie sidu prvého stupfia zrusil a vec mu
vratil na dalSie konanie. Tvrdil, Ze Zalobny navrh podal potom, ¢o sa citil byt poskodeny
na svojich pravach rozhodnutim Zalovaného a preto vyuzil zakonni moznost na preskimanie
zakonnosti rozhodnutia a postupu Zalovaného sprdvneho organu. Poukdzal na to, Ze
vychadzal ztoho, Ze mu plynula 2 mesacna lehota na podanie navrhu od c¢asu, kedy sa
dozvedel, Ze mu bolo dorucené rozhodnutie, ktoré je predmetom preskimania. Dévodil, ze
uvedena skutocnost mu bola znama dna 15.12.2009, a preto aj podal Zalobu v lehote
do dvoch mesiacov t.j. do 15.2.2010. Namietal, Ze nie pravdiva skutocnost tvrdena sidom
prvého stupna, Ze napadnuté rozhodnutie mu bolo doru¢ené do vlastnych ruk. Tvrdil, Ze
rozhodnutie mu nebolo doru¢ené do vlastnych ruk, z ktorych dévodov mal sud prvého
stupna postupovat podla § 250b ods. 2 O.s.p..
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (ust. § 10 ods. 2 O.s.p. s pouZitim
§ 246¢ ods. 1 veta prva) preskumal napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia v rozsahu
dovodov uvedenych v odvolani Zalobcu (§ 212 ods. 1 O.s.p. s pouzitim § 246¢ ods. 1 veta
prvd) postupom bez nariadenia pojedndvania podla ust. § 214 ods. 2 O.s.p. vspojeni
s ust. § 246¢ ods. 1 a dospel k zaveru, Ze rozhodnutie sidu prvého stupiia je potrebné zrusit.

Podla ust. § 244 ods. 1 O.s.p. v spravnom sudnictve preskimavaju sudy na zaklade
Zaldb alebo opravnych prostriedkov zdkonnost rozhodnuti a postupov organov verejnej
spravy.

Podla ust. § 247 ods. 1 O.s.p. podla ustanoveni tejto hlavy sa postupuje v pripadoch,
v ktorych fyzickd alebo prdvnicka osoba tvrdi, Ze bola na svojich pravach ukratena
rozhodnutim a postupom spravneho organu, a Ziada, aby sud preskimal zdkonnost tohto
rozhodnutia a postupu.

Podla § 250b ods. 1, 2 O.s.p. Zaloba sa musi podat do dvoch mesiacov od dorucenia
rozhodnutia sprdvneho organu v poslednom stupni, pokial osobitny zakon neustanovuje
inak. Zameskanie lehoty nemozno odpustit.

Ak Zalobu poda niekto, kto tvrdi, Ze mu rozhodnutie sprdvneho organu nebolo
dorucené, hoci sa s nim ako s Ucastnikom konania malo konat, sid overi spravnost tohto
tvrdenia a uloZi spravnemu organu dorucit tomuto ucastnikovi spravne rozhodnutie a podla
okolnosti odloZi jeho vykonatelnost. Tymto stanoviskom sudu je spravny organ viazany.
Po uskutoénenom doruceni predloZi spravny organ spisy sudu na rozhodnutie o Zalobe. Ak sa
v rdmci spravneho konania po vykonani pokynu sudu na doruéenie spravneho rozhodnutia
zacne konanie o opravnom prostriedku, spravny organ o tom sud bez zbyto¢ného odkladu
upovedomi.

V konani podla druhej hlavy piatej casti Obcianskeho sudneho poriadku
su predmetom preskimania v spravnom sudnictve pravoplatné rozhodnutia spravnych
organov, ktorymi sa zasiahlo do subjektivnych prav fyzickych alebo pravnickych oséb.
Spravny sud preskimava aj zakonnost rozhodnuti, proti ktorym zakon nepripusta odvolanie.
Zadkonnym predpokladom pre sudny prieskum je uplatnenie prava v zakone stanovenej
lehote. Zdkonodarca v pravnej norme ustanovenej v § 250b ods. 1 O.s.p. stanovil lehotu tak,
Ze zaloba sa musi podat do dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia spravneho organu
v poslednom stupni, pokial osobitny zakon neustanovuje inak a zameskanie lehoty nemozno
odpustit. Ak Zalobca tvrdi, Ze mu rozhodnutie spravneho organu nebolo doru¢ené zakonnym
postupom, je povinnostou sudu overit spravnost tohto tvrdenia pre postudenie véasnosti
podania Zaloby.

Odvolaci sud z predlozeného spisového materialu krajského sudu, sucast ktorého
tvoril administrativny spis, zistil, Ze 7alobca podal 7alobu na Krajsky sud v Ziline faxom dna
12.2.2010, ktorou sa domdhal preskimania zakonnosti rozhodnutia a postupu Zalovaného
spravneho orgdnu — Danového riaditelstva Slovenskej republiky, tvrdiac, Ze napadnutym
rozhodnutim a postupom Zalovaného bol ukrateny na svojich pravach. Krajsky sud
z predlozeného administrativneho spisu zistil, Ze napadnuté rozhodnutie Zalovany sprdvny
organ dorucoval Zalobcovi a na potvrdeni o doruceni tohto rozhodnutia je uvedené meno
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,P.“ —Zalobcu, a ddtum 28.10.2009. Z odovodnenia uznesenia krajského sudu vyplyva, Ze sud
prvého stupna na zaklade skutkovych okolnosti v danej veci dospel k zaveru, Ze tym, Ze
rozhodnutie spravneho organu bolo dorucené Zalobcovi dna 28.10.2009 a Zalobca Zalobu
podal dna 12.2.2009, podal Zalobu po uplynuti zdkonnej dvojmesacnej lehoty ateda
oneskorene. Zalobca vodvolani proti rozhodnutiu siddu prvého stupfia namietal, Ze
rozhodnutie Zalovaného spravneho organu mu do dria podania odvolania nebolo dorucené
do vlastnych ruk azZalobu podal v dvojmesacnej lehote odo dna, kedy sa dozvedel
o rozhodnuti Zalovaného t.j. 15.12.2009, majuc za to, Ze Zalobu podal v zakonnej lehote
dvoch mesiacov, poukazujic na postup sudu podla § 250b ods. 2 O.s.p.. Odvolaci sud
porovnavajuc podpis uvedeny na potvrdeni o doruceni rozhodnutia Zalovaného spravneho
organu (rozhodnutie napadnuté Zalobou) s podpismi Zalobcu na potvrdeniach o doruceni
inych zasielok v priebehu darfiového konania dospel kzdveru, Ze podpis na potvrdeni
o doruceni napadnutého rozhodnutia Zalovaného je odliSny od podpisov Zalobcu v priebehu
danového konania. Z uvedenej skutocnosti, ako aj ztvrdenia Zalobcu uvedeného v jeho
odvolani, vyplyva pochybnost, ¢i napadnuté rozhodnutie Zalovaného bolo Zalobcovi
dorucené do vlastnych ruk, bez odstranenia ktorej nie je mozné ustdlit zaver, i Zaloba
v danej veci bola podana v zakonnej dvojmesacnej lehote.

Vzhladom na uvedené postupom sudu, ktorym bolo zastavené preskimavacie
konanie, bez odstranenia pochybnosti o tom, ¢i rozhodnutie Zalovaného spravneho organu
bolo doruéené do vlastnych ruk Zalobcu v stlade so zakonom a teda, ¢i Zalobca podal Zalobu
na preskimanie zakonnosti tohto rozhodnutia v zakone stanovenej lehote, by bola
Ucastnikovi konania — Zalobcovi, odriata moznost konat pred sidom.

Z uvedenych dévodov odvolaci sud napadnuté rozhodnutie sidu prvého stupna podla
§ 246¢ ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 221 ods. 1 pism. f) zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie.

Podla ust. § 226 O.s.p. ak bolo rozhodnutie zrusené a ak bola vec vratend na dalsSie
konanie a nové rozhodnutie, je sud prvého stupnia viazany pravnym nazorom odvolacieho
sudu.

Ulohou krajského sudu v dalsom konani bude opitovne preskimat, ¢i napadnuté
rozhodnutie Zalovaného spravneho organu bolo doruéené do vlastnych ruk Zalobcu
a Ci zalobca podal Zalobu na preskimanie tohto rozhodnutia v zdkonnej dvojmesacnej
lehote. Pokial Zalobca podal Zalobu vcéas, preskimat zakonnost rozhodnutia a postupu
Zalovaného spravneho organu vrozsahu dbévodov Zaloby avo veci rozhodnut v merite.
V novom rozhodnuti sud prvého stupria opatovne rozhodne o nahrade trov konania vratane
o nahrade trov odvolacieho konania (§ 246c ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 3).

Poucenie:Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave dna 23. februara 2011
JUDr. Zdenka Reisenauerova, v. r.
predsednicka senatu
Za spravnost vyhotovenia:
Peter Szimeth



