Najvyssi sud 9Nds/1/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu J. H. proti zalovanému:
Stavebné bytové druzstvo R, B. R., ostatom riadeni nutenu spravu druZstva

s prislusenstvom, vedenej na Krajskom stde v Kosiciach pod sp. zn. 7S/16/2011, takto

rozhodol:

Nesuhlas Krajského sudu v Kosiciach s postupenim veci je dévodny.

Odovodnenie

Zalobca diia 20. septembra 2010 podal na Okresnom sude v Rozhave podanie
oznacené ako ,,zaloba o S$t. riadent natent spravu SBD R. s prisluSnym ministerstvom ako
Ministerstvo préace, socidlnych veci, rodiny a byvania SR*“. V navrhu uviedol, Ze SBD R. a
jeho zastupcovia sa neriadia zdkonmi Slovenskej republiky a nereSpektuju ,,povinnosti
ucastnikov zmluvy“. V petite ndvrhu Ziadal vydat’ ,,poverenie pre Ministerstvo prace,
socialnych veci, rodiny a byvania SR v EU, prevzatie a personalne preobsadenie
zamestnancami ministerstva SBD R. a ¢lenskll samospravu a vykona audit od roku 1991 (v
roku bol odSkodneny posledny disident) a poverenie na zruSenie Exekucie a drazby 4.10.2010

JUDr. P. H. Exekutorsky tirad®.

Okresny std v Roznave uznesenim z 23. septembra 2010 ¢.k. 5S/5/2010 - 14, postupil
vec Krajskému sudu v KoSiciach majtc zato, zZe na konanie je vecne a miestne prislusny tento

sud.
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Krajsky sud v KoSiciach s postipenim veci nesuhlasil a vec predlozil NajvysSiemu
sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie podla § 104a ods. 3 O.s.p.. Nesthlas odovodnil
tym, Zze z obsahu podania vyplyva, ze dovodom zaloby je nespokojnost’ Zalobcu s exekuénym
konanim a poukazal na skuto¢nost’, ze okresny sud neodstranil vady podania pred postipenim

VECI.

Konanie sa uskuto¢iiuje na tom sude, ktory je vecne a miestne prisluSny. PrisluSnost’
sa urCuje podl'a okolnosti, ktoré su tu v ¢ase zacatia konania a trva az do jeho skoncenia (§ 11

0ds. 1 0.s.p.).

Podla § 104a ods. 1, 2, 3 O.s.p. sid skima vecnu prislusnost’ prv, nez za¢ne konat’
vo veci samej. Ak je sud, na ktory sa uicastnik obratil, toho nazoru, Ze nie je vecne prislusny,
neodkladne postupi vec prislusnému siidu bez rozhodnutia a upovedomi o tom ucastnikov.
Ak sud, ktorému bola vec postipena, s jej postupenim nesuhlasi, predloZi vec bez rozhodnutia
Najvys$Siemu sudu Slovenskej republiky. Rozhodnutim Najvys$Sieho sadu Slovenskej

republiky su sudy nizsieho stupiia viazané.

Predpokladom postupu sudov podl'a § 104a ods. 2 O.s.p. je skuto¢nost, Ze sud zistil
podmienky vecnej a miestnej prislusnosti z obsahu podania navrhovatel’a a svoje stanovisko
k nim zaujal aZ po tom, ¢o si zadovéazil relevantné podklady pre svoj kone¢ny zaver o svojej

prislusnosti, resp. o jej nedostatku.

V spravnom sudnictve preskiimavaju sudy na zaklade Zzalob alebo opravnych
prostriedkov zdkonnost' rozhodnuti a postupov orgdnov verejnej spravy, zakonnost
rozhodnuti a postupov orgdnov $tatnej spravy, organov uzemnej samospravy, ako aj organov
zdujmove] samospravy a dalSich pravnickych osob, ako aj fyzickych osob, pokial im zékon
zveruje rozhodovanie o pravach a povinnostiach fyzickych a pravnickych osob v oblasti
verejnej spravy (dalej len "rozhodnutie a postup spravneho organu"). Rozhodnutiami
spravnych organov sa rozumeju rozhodnutia vydané nimi v spradvnom konani, ako aj d’alSie
rozhodnutia, ktoré zakladaji, menia alebo zruSuju opravnenia a povinnosti fyzickych alebo
pravnickych osdb alebo ktorymi mozu byt prava, pravom chranené zaujmy alebo povinnosti
fyzickych osdb alebo pravnickych osob priamo dotknuté. Postupom spravneho orgénu sa

rozumie aj jeho necinnost’ (§ 244 ods. 1,2 a 3 O.s.p.).
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Z uvedenej pravnej normy vyplyva, ze predpokladom preskiimavania zdkonnosti
rozhodnutia a postupu organu verejnej spravy je, aby islo o rozhodnutie zakladajiice, meniace

alebo zruSujlice prava ¢i povinnosti fyzickych alebo pravnickych osob.

Z obsahu zaloby, podanej na Okresnom sude v Roznave, podla nazoru NajvysSieho
sudu Slovenskej republiky nie je mozné ustalit zaver, Ze by v danej veci boli splnené
podmienky pre sidny prieskum rozhodnutia organu verejnej spravy podla piatej Casti
Obcianskeho stidneho poriadku upravujicej spravne stdnictvo. Okresny sid v Roznave Si
pred postiapenim veci neozrejmil predmet konania spdsobom vylucujucim akékol'vek
pochybnosti, ¢oho sa Zalobca Zalobou domédha a bez dalSicho zistovania vec postupil

Krajskému stidu v Kosiciach ako sudu vecne a miestne prislusnému.
Vzhl'adom na uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky povazoval nesthlas
Krajského sidu v KoSiciach s postapenim veci za dovodny, a preto rozhodol tak, ako je

uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Povinnost'ou okresné¢ho stidu v d’alSom konani bude predovsetkym vyzvat Zalobcu

postupom podla § 43 ods. 1 O.s.p..

Poucenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 24. februara 2011

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Anna Kolarikova



