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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Beaty MiniCovej a
&leniek senatu Mgr. Sone Pekaréikovej a JUDr. Jaroslavy Farovej, v spore Zalobcu Ing. Igor Sveda -
IKM, Narcisova 4973/3, 080 01 Presov, ICO: 34 905 138, zastupené¢ho JUDr. Alexandrom Parajosom,
advokatom so sidlom Skladna 236/64, 040 01 Kogice, ICO: 50 940 899, proti Zalovanej obchodnej
spoloénosti Generali Ceska pojiitovna a.s., Spalena 75/16, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, Ceska
republika, ICO: 452 72 956, konajica v Slovenskej republike prostrednictvom Generali Poistoviia,
poboc¢ka poistovne z iného Clenského Statu, Lamacéska cesta 3/A, 841 04 Bratislava - mestska Cast’
Karlova Ves, ICO: 54 228 573, o zaplatenie 462,13 eura s prislusSenstvom, vedenom na Mestskom sude
Bratislava III pod sp. zn. 62Cb/131/2024, o nesthlase Mestského sudu Bratislava III s postipenim
sporu Okresnym sudom Presov, takto

rozhodol:

Prislus$nymsidom na prejednanie a rozhodnutie sporu je Okresny sud PreSov.

Odovodnenie

1. Okresny sud PreSov listom z 30. septembra 2024 (¢.1. 25 spisu) postupil spor podla § 40 a § 43 ods.
1 zékona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,CSP*),
Mestskému sudu Bratislava III, ako sudu prislusnému na jeho prejednanie podla Civilného sporového
poriadku, nakol’ko mal za to, Ze v danom pripade ide o sporovi vec obchodnopravnej povahy.

2. Mestsky std Bratislava III s postipenim sporu z Okresného stdu PreSov nesuhlasil a spor predlozil
podla ust. § 43 ods. 2 CSP NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky (dalej len ,,najvy$si sid*) ako
spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti. Nesthlas s postipenim odovodnil tym, zZe
medzi Zalobcom a zalovanym akykolvek zavidzkovy vztah (nicto eSte obchodny zavizkovy vztah)
absentuje. Zo skutoCnosti, ze zalobca a Zalovany st podnikatel'skymi subjektmi, pre ktori bola podla
Mestského sudu Bratislava 111 vec zjavne na Okresnom sude PreSov nespravne zapisand do registra
,»Cb*, nie je mozné automaticky vyvodit’ zaver, Ze by sa malo jednat' o obchodnopravny spor. Z obsahu
zaloby je zjavné, Zze Zzalobca ako poSkodeny sa voci poistovatelovi §kodcu doméha néroku na nahradu
skody, ktora bola spdsobena na motorovom vozidle Zalobcu AUDI Q3, ECV: F.-XXXHZ, prevadzkou



motorového vozidla SCANIA, ECV: F.-XXX L., ktoré bolo povinne zmluvne poistené u Zalovaného.
Zalovany si tak uplatituje ndrok na nahradu $kody voéi Zalovanému ako poistovatelovi §kodcu podla
ustanovenia § 427 a nasl. Obcianskeho zdkonnika a podla zdkona ¢. 381/2001 Z. z. o povinnom
zmluvnom poisteni. Mestsky std Bratislava 111 preto uzavrel, Ze prisluSnym na prejednanie a rozhodnutie
sporu je Okresny std PreSov, nakol’ko nebol dany zakonny dévod na postipenie sporu Mestskému stdu
Bratislava I11.

3. Najvyssi sud ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu PreSov a Mestskému stdu Bratislava 111
(§ 43 ods. 2 CSP) po presktimani sporu dospel k zaveru, ze nesuhlas Mestského sudu Bratislava III s
postupenim veci je dovodny.

4. Z obsahu predlozenej zaloby je zrejmé, Ze sa fiou zalobca, ako poskodeny, domaha voci zalovanej,
ako poistovatelovi Skodcu naroku na nahradu nékladov ucelne vynalozenych na opravu poskodeného
motorového vozidla poistnou udalostou poskodeného vozidla podla zakona ¢. 381/2001 Z. z. o
povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenti prevadzkou motorového vozidla.

5. Podla ust. § 12 ods. 1 CSP, na konanie v prvej inStancii je prislusny okresny sud, ak tento zakon
neustanovuje inak.

6. Podl'a ust. § 13 CSP, na konanie v prvej inStancii je miestne prislusny vSeobecny stud zalovaného, ak
nie je ustanovené inak.

7. Podla ust. § 15 ods. 1 CSP, v§eobecnym sudom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode ma
pravnicka osoba adresu sidla.

8. Podla § 19 CSP, popri vSeobecnom sude zalovaného je na konanie miestne prislusny aj sud, v
ktorého obvode a) ma Zalovany miesto vykonu prace podla pracovnej zmluvy; b) nastala skuto¢nost’,
ktora zaklad4 pravo na nahradu Skody; c) je umiestnena organiza¢né zlozka pravnickej osoby, ktora je
zalovanym, ak sa spor tyka tejto zlozky; d) ma adresu trvalého pobytu Zalobca, ktory je spotrebitelom,
ak ide o spotrebitel'sky spor alebo o konanie v sporoch tykajicich sa spotrebitel'ského rozhodcovského
konania; e¢) ma adresu trvalého pobytu, adresu sidla, alebo ak ide o zahraniéni pravnicki osobu
organiza¢nu zlozku Zalobca, ak ide o antidiskriminaény spor.

9. Podl'a ust. § 36 ods. 1 a 2 CSP, konanie sa uskutociiuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislusnost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania, takto uréend prislu$nost trva az do
skoncenia konania.

10. Podl'a ust. § 40 CSP, sud aj bez namietky skiima vecnu prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a funkénu
prislusnost’ pocas celého konania.

11. Podl'a § 41 CSP, sud skiima miestnu prisluSnost’ iba na namietku zalovaného uplatnent najneskor pri
prvom procesnom ukone, ktory mu patri; vyluéni miestnu prisluSnost’ skiima aj bez namietky na
zacCiatku konania.

12. Podla ust. § 43 ods. 1 CSP, ak stid postupom podla § 40 a 41 zisti, Ze nie je prisluSny, bezodkladne
postupi spor prislusnému stdu bez rozhodnutia a upovedomi o tom zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola Zaloba dorucena.

13. Podla ust. § 43 ods. 2 CSP, ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesuhlasi,
bezodkladne predlozi stdny spis bez rozhodnutia spoloéne nadriadenému sudu na rozhodnutie o
prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim st sudy viazané.

14. Pozornost’ najvyssi sud upriamuje na skutocnost’, ze Zalobca a zalovana su sice podnikatelmi, ale



nahrada Skody uplatnena v tomto spore nie je vyvodzovana z ich vzijomného zavizkového vztahu.
Strany medzi sebou navzajom neuzavreli Ziaden zmluvny zavézok a neexistuje medzi nimi ani Ziaden
priamy zmluvny vztah. Pozadované plnenie je vyvodzované z povinného zmluvného poistenia
zodpovednosti za Skodu sposobenu prevadzkou motorového vozidla, ktoré je upravené zdkonom ¢.
381/2001 Z. z. so subsidiarnou aplikaciou Obcianskeho zakonnika, ktory obsahuje ipravu poistnych
zmliv. Uplatneny narok ma pdévod v Skodovej udalosti, pri ktorej je nahrada $kody uplatiiovana ako
plnenie z poistnej zmluvy uzatvorenej medzi drzitefom vozidla, ktorym bola spdsobena Skoda, a
poistovatelom. Nahradu skody si poskodeny uplatiiuje priamo voci poistovatelovi a nie voci subjektu,
ktory mu spdsobil skodu. Tento vztah a naroky z neho plynice sa spravuji zdkonom ¢. 381/2001 Z. z.
a Obc¢ianskym zakonnikom.

15. Medzi zalobcom a Zalovanou nie je v tomto pripade obchodny zavédzkovy vztah (m. m. uznesenie
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky zo 7. decembra 2023, sp. zn. 9Ndc/55/2023, uznesenie
Najvyssicho sudu Slovenskej republiky z 20. marca 2024, sp. zn. 5Ndob/71/2023 a uznesenie
Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky z 25. aprila 2024, sp. zn. 5Ndob/7/2024). Ked'Ze medzi
zalobcom a zalovanou nie je ziaden obchodnopravny vzt'ah podl'a § 261 a nasl. Obchodného zakonnika,
je predmetny spor potrebné povazovat’ za spor ob¢ianskopravny.

16. Vzhl'adom na uvedené najvys$si sud konStatuje, Ze za danych skutkovych okolnosti nie je kauzalna
prislusnost’ Mestského stdu Bratislava III podla ust. § 22 pism. a) CSP dana, pretoZze sa nejednd o
obchodnopravny spor, ale ob¢ianskopravny spor. Nakolko Skodova (poistnd) udalost, ktora zaklada
tvrdeny pravny narok Zalobcu na nadhradu $kody sa stala v obvode Okresného stidu PreSov, pravo volby
medzi v§eobecnym stdom Zzalovanej a suidom uvedenym v § 19 CSP je dané zalobcovi, pricom ak su
splnené podmienky na takyto postup, std je povinny reSpektovat’ volbu Zalobcu (m. m. uznesenie
Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky z 25. aprila 2024, sp. zn. 2Ndob/135/2023, uznesenie
Najvyssiecho stdu Slovenskej republiky z 26. marca 2023, sp. zn. 3Ndob/118/2023, uznesenie
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 30. januara 2024, sp. zn. 2Ndc/41/2023).

17. Preto prisluSnym sudom na prejednanie a rozhodnutie predmetného sporu podla Civilného
sporového poriadku je Okresny std Presov, ked’ze zalovana doposial’ nenamietla prislusnost’ Okresného
stdu Presov na prejednanie a rozhodnutie predmetného ob¢ianskopravneho sporu.

18. Najvyssi sud preto uzatvara, Ze nesuhlas Mestského sudu Bratislava III s postipenim sporu je
doévodny, pretoze na prejednanie a rozhodnutie sporu je prislusny Okresny sud PreSov, nakolko sa

nejedna o obchodnopravny spor, ale o spor ob¢ianskopravny.

19. Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



	UZNESENIE

