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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Eleny Zavadskej a
¢leniek senatu JUDr. Julie Horskej a JUDr. Marianny Reiffovej, v pravnej veci navrhovatela X. P.,
narodeného 1X. jula XXXX, bytom B., zastipeného Mgr. Rastislavom Skultétym, advokitom, so
sidlom Béanovce nad Bebravou, Radlinského ¢. 678/1, proti odporkyni Socialnej poistovni v Bratislave,
UL 29. augusta ¢. 8, o vysku invalidného dochodku, na odvolanie navrhovatela proti rozsudku
Krajského stidu v Trenéine z 1. oktobra 2012, ¢.k. 15Sd/35/2012-53, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského suduv Trencinez 1. oktobra 2012, ¢.k.
15S5d/35/2012-53, potvrdzuje.

UCastnici nemaji pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trencine rozsudkom z 1. oktdbra 2012, ¢.k. 15Sd/35/2012-53, podla § 250q ods. 2 vety
prvej OSP potvrdil rozhodnutie zo 6. oktdbra 2011 ¢islo XXX XXX XXXX X, ktorym podla § 73, §
112 ods. 4 a 6 a § 82 zadkona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,zakona o socidlnom poisteni") odporkyiia navrhovatelovi znizila sumu invalidného déchodku na
325,70 € mesacne s uc¢innost'ou od 20. oktobra 2010 a zvysila mu invalidny déchodok na sumu 334,80
€ mesacne s ucinnost'ou od 1. januara 2011 v sulade s opatrenim Ministerstva prace, socialnych veci a
rodiny Slovenskej republiky ¢. 404/2010 Z. z., ktoré ustanovuje percento zvySenia dochodkovej davky.

V oddvodneni uviedol, Ze rozhodnutie odporkyne je vecne sprévne, lebo miera poklesu schopnosti
navrhovatela vykonavat' zarobkovll ¢innost' zodpovedd zikonu. Prislusné posudkové komisie podla
nazoru sudu dostato¢ne posudili aj na zéklade vlastnych vySetreni zdravotny stav ndvrh stav
navrhovatela. VSetky posudky su nalezité po stranke medicinskej zd6vodnené a v zasadnych otazkach
nie s0 v o vzijomnom rozpore. Krajsky sud zotrval na nédzore, Zze v suCasnosti zdravotny stav
navrhovatela neoddvodiiuje iny zaver, nez vyplyva z posudkov dvoch od seba nezavislych posudkovych
komisii odporkyne.



Krajsky sud ucastnikom nepriznal ndhradu trov konania s poukazom na § 250k ods. 1 OSP, lebo
uspesna odporkyna narok na ich ndhradu nema a navrhovatel’ v konani nebol ispesny.

Proti rozsudku krajského sudu podal navrhovatel odvolanie. Namietal, Ze sid rozhodol na zaklade
nedostatoéne zisteného zdravotného stavu, pretoze odmietol jeho navrh na doplnenie dokazovanie o
zdravotnom stave sudnym znalcom. Preskimavanym rozhodnutim odporkyiia zmenila u navrhovatela
mieru poklesu schopnosti vykonavat” zarobkovil ¢innost’ z povodnych 75 % na 60 %, vychadzajuc z
lekarskej spravy svojho posudkového lekdra. Namietal, ze posudkovi lekari sa zrejme nezaoberali
vSetkymi nalezmi odbornych lekarov, ktoré navrhovatel poskytol, lebo inak nemohli konstatovat’
zlepSenie klinického nalezu na krénej chrbtici. Podla jeho nazoru bolo potrebné odborne posudit’, ¢i
EMG vysetrenie HKK z 27.méja 2011, na ktoré sa v lekarskej sprave z 2. augusta 2012 posudkovy lekar
odvolava, takéto zlepsenie zdravotného stavu u navrhovatel'a potvrdzuje. Ziadal, aby odvolaci stid zrusil
rozsudok studu prvého stupna a vec jej vratil na d’al§ie konanie.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu Ziadala rozhodnutie sudu prvého stupna potvrdit ako vecne
spravne.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP v spojeni s § 250s OSP) bez
nariadenia pojednavania v sulade s § 2501 ods. 2 v spojeni s § 250ja ods. 2 OSP preskumal napadnuty
rozsudok sudu prvého stupia spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, ze odvolaniu
navrhovatel’a nie je mozné vyhoviet.

Podla § 71 ods. 3 a ods. 4 zdkona o socidlnom poisteni pokles schopnosti vykondvat zirobkovu
¢innost’ sa posudzuje porovnanim telesnej schopnosti, duSevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti
poistenca s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej schopnosti, dusevnej schopnosti a
zmyslovej schopnosti zdravej fyzickej osoby na zéklade lekarskych sprav a udajov zo zdravotnej
dokumentacie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia liecby s urcenim diagnostického zaveru,
stabilizacie ochorenia, jeho d’alSicho vyvoja, d’alSej lieCby priCom sa prihliada na zostavajucu schopnost’
vykonavat' zarobkova cinnost’, zostavajicu schopnost pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia
pracovnej rehabilitdcie alebo rekvalifikacie.

Miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu c¢innost v percentdch sa urcuje podla druhu
zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu a so
zretelom na zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé percentudlne miery poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ sa nescitavaji (§ 71 ods. 6, 7 zékona ¢. 461/2003 Z.z).

Podla § 153 ods. 5 zdkona o socidlnom poisteni lekarsku posudkova ¢innost’ podla odseku 1 vykonava
posudkovy lekar socialneho poistenia pristusnej pobocky a posudkovy lekar socidlneho poistenia ustredia
(dalej len "posudkovy lekar") a podla odseku 2 pism. b) aj uréeny zamestnanec Socidlnej poistovne za
osobnej Gi¢asti poistenca alebo poskodeného.

Podla § 153 ods. 8 z&kona o socidlnom poisteni posudkovy lekar pri vykone lekarskej posudkovej
¢innosti spolupracuje s praktickym lekarom, oSetrujicim lekarom a s reviznym lekarom zdravotnej
poistovne. Posudkovy lekar socidlneho poistenia ustredia moze posiudit’ dlhodobo nepriaznivy zdravotny
stav poistenca v pritomnosti prisediaceho lekara so Specializaciou v prislusnom Specializaénom odbore.

Zo spisov vyplyva, Ze zdravotny stav navrhovatela naposledy hodnotil 2. augusta 2012 MUDr. JR. B.,
posudkovy lekar socidlneho poistenia Socidlnej poistovne Ustredie, vysunuté pracovisko v Ziline. V
lekarskom posudku na zaklade predlozenej zdravotnej dokumentacie dospel k zaveru, Ze rozhodujucim
zdravotnym postihnutim navrhovatela st degenerativne zmeny na chrbtici a medzistavcovych
platnickach, zaradené v kapitole XV, oddiel E, polozka 3. pism. c/ prilohy ¢. 4 zakona o sociadlnom
poisteni, ktorému postihnutiu zodpovedad miera poklesu 50 % (z mozného rozpétia 40 % - 50 %).

Z dovodu iného zdravotného postihnutia, ktorym je stav po operacii chrbtice a medzistavcovych



platni¢iek, Casto recidivujuce prejavy nervového a svalového drazdenia, slabost’ svalového korzetu
chrbta, s podstatnym obmedzenim celkovej vykonnosti organizmu (kapitola XV,, odd. E, pol. 4. b/
prilohy ¢. 4 zékona o socidlnom poisteni) posudkovy lekar navysil mieru poklesu o 10 % podla § 71
ods. 8 zdkona o socidlnom poisteni.

MUDr. X., posudkovy lekar socialneho poistenia Socidlnej poistovne, uGstredia s vysunutym
pracoviskom v Ziline potvrdil v posudku z 2. augusta 2012 zavery o rozhodujicom zdravotnom
postihnuti navrhovatela ako aj o miere poklesu pracovnej schopnosti, ktoré¢ boli uvedené v lekarskom
posudku posudkového lekara socialneho poistenia Socidlnej poistovne, ustredie, vysunuté pracovisko v
Tren¢ine MUDr. J. zo 7. februara 2012. V lekarske sprave tieZ oddvodnil, preco nie je mozné
navrhovatel'ovi priznat’ vy$§iu mieru poklesu schopnosti ako bola stanovena v lekarskom posudku.

Odvolaci sud pripomina, ze posudkovi lekari socidlneho poistenia po vlastnom vySetreni zZiadatela o
invalidny déchodok posudzuji, ¢i z predlozenej zdravotnej dokumentacie vyplyvaji podmienky pre vznik
naroku na invalidny doéchodok a ¢i dalSie skiimanie zdravotného stavu navrhovatela je potrebné. Z
prilohy ¢. 4 zadkona o socidlnom poisteni vyplyva vSeobecné posudkové hladisko pre chorobu
degenerativne zmeny na chrbtici a medzistavcovych platnickdch tak, Ze miera poklesu schopnosti
zérobkovej ¢innosti sa uréuje podl'a funkéného postihnutia (postihnutia pohybu v kiboch v savislosti so
zitazou na prislusny kib) a vplyvu na ostatné systémy a organy. Pri zisteni pohybovych a
degenerativnych zmien treba porovnat, ¢i ich rozsah a vyskyt presahuji zmeny typické pre
porovnatelnii vekovi kategoriu. Samotné rontgenologicky zistené degenerativne zmeny nezapri¢inuju
pokles schopnosti zdrobkovej ¢innosti, rovnako ako skuto¢nost’, ¢i bola vykonana operéacia na koncatine
alebo na chrbtici, alebo stvislost s urazom. Pri chronickych zapaloch kibov musi posudkovy lekér
prihliadnut’ popri poruche funkcie tiez na aktivitu chorobného procesu. Pri celkovej osteopordze, ¢i
osteomalacii (napr. pri hormonalnych poruchach, gastrointestinlnych resorpénych poruchach, pri
poskodeni obli¢iek) je miera poklesu schopnosti zarobkovej ¢innosti zavisla od rozsahu a stupia
patologickych zmien skeletu a z nich vyplyvajucej poruchy funkcie.

Ulohou stidu v spravnom sudnictve je preskimat’ zakonnost rozhodnutia odporkyne ako spravneho
organu o navrhu na invalidny dochodok, ktoré rozhodnutic ma vychadzat' z lekarskeho posudku
posudkového lekara socialneho poistenia a to najméa z hl'adiska, ¢i posudkovi lekari postupovali v zmysle
zakona o socialnom poisteni.

V prejednavanej veci sud prvého stupnia v ramci preskumania zakonnosti rozhodnutia odporkyne
vyziadal doplnenie lekarskeho posudku posudkového Iekara ohladne navrhovatelom namietanej
nespokojnosti s urcenou mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi c¢innost. Po doplneni
posudku v lekarskej sprave z 2. augusta 2012 odvolaci rovnako ako sud prvého stupiia dospel k zaveru,
ze lekarske posudky zodpovedaji zakonu, pretoze zohladnili zdravotny stava mieru poklesu zo
zdravotnej dokumentacie predlozenej navrhovatel'om.

Navrhovatel' v odvolacom konani nepredlozil taky dokaz, z ktorého by vyplyvalo hodnotenie jeho
zdravotného stavu, ktoré by bolo v rozpore s hodnotenim posudkovych lekdrov socidlneho poistenia. O
ich odbornej tirovni, objektivnosti a spravnosti zaverov posudkovych lekarov socialneho poistenia
odvolaci sud preto nemal déovod pochybovat’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky z uvedeného dévodu rozsudok krajského sudu potvrdil ako vecne
spravny podla § 219 OSP.

Nahradu trov odvolacicho konania sid ucastnikom nepriznal, lebo navrhovatel nebol v odvolacom
konani uspesny a odporkyna narok na nadhradu trov konania nema.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.
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