Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/81/2011

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a Cleniek senatu JUDr. Marianny Reiffovej a JUDr. Julie Horskej,
Vv pravnej veci navrhovatela P. S. nar. X.X., trvale bytom P.P. S. ul. ¢. X.X., proti odporkyni
Socialnej poist'ovni v Bratislave, Ul 29. augusta ¢. 8, o vysku invalidného dochodku, na
odvolanie navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Presove z 8. marca 2011, c.k.
65d/38/2010-49, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v PreSove

z 8. marca 2011, ¢. k. 6Sd/38/2010-49, potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v PreSove rozsudkom z 8. marca 2011, ¢. k. 6Sd/38/2010-49, potvrdil
rozhodnutie z 30. septembra 2010 ¢islo X.X., ktorym odporkyna podla § 70 ods. 1 a § 82
zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon
0 socidlnom poisteni®) za pouZitia €l. 46 ods. 1 nariadenia Rady (EHS) &. 1408071
0 uplatiiovani systémov socidlneho zabezpecenia na zamestnané osoby, samostatne zarobkove
¢inné osoby aclenov ich rodin pohybujucich sa vramci spoloCenstva, priznala

navrhovatel'ovi invalidny doéchodok od 11. marca 2010 vsume 166,30 € meSaéne
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S oddovodnenim, ze podla posudku posudkového lekara Socidlnej poistovne, ustredie
so sidlom v P. z25. augusta 2010 je navrhovatel' invalidny podla § 71 ods. 1 zakona
0 socialnom poisteni, lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti

vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 50 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

V oddvodneni krajsky sud uviedol, Ze pri rozhodovani vychadzal z posudku
posudkového lekara socidlneho poistenia Socialnej poistovne, pobocky v P. z 5. marca 2010,
podla ktorého navrhovatel' pri stanovenej 25 % -nej miere poklesu schopnosti vykondvat
zarobkovu ¢innost’, nebol uznany za invalidného, ako aj o zaverov posudku posudkového
lekara socidlneho poistenia Socidlnej poistovne, tstredia so sidlom v P. z 25. augusta 2010,
ktorym bol navrhovatel’ uznany za invalidného, lebo spiiia podmienky pre priznanie invalidity
s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ celkom 50 % s datumom od 11.

marca 2010.

Proti rozsudku krajského siidu podal navrhovatel’ odvolanie. Ziadal, aby odvolaci sud
rozsudok stdu prvého stupnia zmenil tak, ze vyhovie navrhu na priznanie invalidity s vyssou
mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkova ¢innost’ pripadne rozsudok sudu prvého
stupna zru$i a vec mu vrati na d’al$ie konanie a rozhodnutie. Uviedol, Ze nesthlasi so zistenim
skutkového stavu z dovodu, Ze na Krajskom stide v PreSove 8. marca 2011 neboli preSetrené
jeho nové lekarske spravy, ale bolo vykonané len laické postudenie samosudcom. Jeho
zdravotny stav podla vyjadrenia primara MUDr. K.K. PhD. a MUDr. M. L. je trvaly bez
predpokladu zlepSenia. Preto Ziadal o preSetrenie jeho zdravotného stavu, ktory mu brani
vykonavat' akukol'vek fyzickdi pracu, nakolko vystudoval stredni priemyselna skolu
elektrotechnicku silnoprud. So svojim fyzickym hendikepom je bez Sance najst’ si pracu

k invalidnému dochodku na slusné Zivobytie.

Odporkyina navrhla, aby odvolaci sud rozsudok krajského sudu potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2, § 250s OSP
preskimal napadnuty rozsudok a konanie mu predchadzajuce a dospel k zaveru, Ze odvolaniu

navrhovatel'a nie je mozné vyhoviet’.
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Podla § 70 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni poistenec ma narok na invalidny
doéchodok, ak sa stal invalidnym, ziskal pocet rokov dochodkového poistenia uvedeny v § 72
a ku diu vzniku invalidity nespifia podmienky naroku na starobny dochodok alebo mu nebol

priznany predcasny starobny ddéchodok.

Podl'a § 71 ods. 6 zakona miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovl ¢innost’
V percentdch sa urcuje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujicou pric¢inou
dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, a so zretelom na zavaznost ostatnych

zdravotnych postihnuti.

Mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovl ¢innost’ ur¢ent podl'a odseku 6 mozZno
zvysit’ najviac o0 10 %, ak zdvaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyviiuje pokles

schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ (§ 71 ods.8 zakona).

Podl'a § 71 ods. 3 prvej vety zakona pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’
sa posudzuje porovnanim telesnej schopnosti, duSevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti
poistenca s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej schopnosti, dusevnej

schopnosti a zmyslovej schopnosti zdravej fyzickej osoby.

Podr'a kapitoly XV., oddiel G, polozka 51b prilohy ¢. 4 zdkona 0 socialnom poisteni,
stav po zlomenine tibie, ktora je zahojend so skratenim, nespravnym uhlovym postavenim
s porusenou funkciou dolnej koncatiny je percentualna miera poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ stanovena V rozpdti 30 % - 40 %. Bolesti chrbtice v krénej a driekovej

oblasti zodpovedaju 10 % -am.

Zo spisov vyplyva, ze zdravotny stav navrhovatel'a pred rozhodnutim posudil 5. marca
2010 posudkovy lekar socidlneho poistenia Socidlnej poistovne, pobocky v PreSove a neskor
25. augusta 2010 posudkovi lekari tejto poistovne MUDr. B. a MUDr. M. K., ktori dospeli k
zaveru, ze rozhodujicim zdravotnym postihnutim navrhovatela je podla obsahu lekarskej
spravy stav po zlomenine tibie, ktord je zhojend so skratenim s nespravnym uhlovym
postavenim, s porusenou funkciou dolnej konéatiny S mierou poklesu zarobkovej schopnosti

40 % azvysenou 010 % pre bolesti chrbtice v krénej a driekovej oblasti. Spolu bola



4 7S0/81/2011

navrhovatel'ovi stanovena miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v rozsahu

50 %.

Z posudku posudkového lekara socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocky
Vv Presove z 5. marca 2010 vyplyva, ze navrhovatel' trpi na sekundarnu posttraumaticka
gonartrozu IV. st. vlavo po devastatnom poraneni 'avého kolena a predkolenia v detstve
s obmedzenim pohybu stredného stupna a je zaradeny do cakacej listiny na implantaciu
totalnej endoprotézy Pavého kolenného kibu. Posudkovy lekar socialneho poistenia Socialnej
poistovne, ustredia so sidlom v P. v posudku z 25. augusta 2010 doplnil, Ze navrhovatel je
Vv poslednom obdobi opakovane rieSeny v ortopedickej ambulancii rajonnej, aj v ortopedickej
ambulancii VUC — Fakultnd nemocnica P. pre poskodenie v oblasti 'avej nohy, kde prekonal
devastatné poranenie, v dosledku ¢oho zostava vyrazna varozita l'avého kolena, deformécia
l'avého stehna a predkolenia, s obmedzenou pohyblivostou v oblasti I'avého kolena. Podl'a
ortopedického vySetrenia voO FNsP je pritomna nekr6za medidlneho kondylu tibie,
S pritomnym evidentnym odlomenim casti medidlneho kondylu a s vyraznym poSkodenim
kontinuity kolenného kibu. Okrem toho je navrhovatel lieteny pre bolesti v oblasti krénej
a driekovej chrbtice. Datum vzniku invalidity je viazany na ukoncenie vyplaty nemocenskych

davok.

Najvyssi sud preto vzhl'adom na vysSie uvedené skutkové zistenia povazoval zavery
posudku — Lekarskej spravy z 5. marca 2010, spolu so zavermi Lekarskej spravy Socialnej
poistovne, ustredia so sidlom v P. z 25. augusta 2010 vypracovanej posudkovymi lekarmi
socialneho poistenia MUDr. B. a MUDr. M. K. za vycCerpavajice a zhodné so zisteniami
v predlozenych lekarskych spravach navrhovatelom. V zistovani zdravotného stavu
navrhovatel'a Vv zdujme zvySenia miery poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu cinnost

preto nebolo potrebné pokracovat’.

Odvolaci sud v doterajSom konani vykonané dokazovanie povazoval za postacujuce,
preto odvolaniu navrhovatel'a nevyhovel. Navrhovatel' v odvolacom konani nepredlozil také
lekarske spravy o jeho zdravotnom stave, ktoré by nasvedCovali jeho zhorSenému

zdravotnému stavu a bolo by ho potrebné dat’ posudit’ posudkovym organom.
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Odvolaci sud preto rozsudok sudu prvého stupia potvrdil podla § 219 OSP ako vecne

spravny.

Navrhovatel'ovi odvolaci sud nahradu trov odvolacieho konania nepriznal s poukazom

na ustanovenie § 250k ods. 1 OSP, lebo v odvolacom konani nebol Gispesny.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 24. novembra 2011 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



