Najvyssi sad 9S0/95/2011
Slovenskej republiky

ROZSUDOK

V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky sendtu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢leniek senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Marie Usacevovej
Vv pravnej veci navrhovatel’ky I.. O. S., bytom C., N. H., proti odporkyni Socilnej poist’ovni,
ustrediu, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o vyS§ku starobného dochodku, na odvolanie
navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sudu v Nitre z 28. marca 2011, ¢. k. 19Sd/78/2011-

33, jednohlasne, takto
rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Nitre z 28. marca 2011,
¢. k. 19Sd/78/2011-33, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odévodnenie:

Napadnutym rozsudkom krajsky sud potvrdil rozhodnutie odporkyne ¢islo X. zo 4.
januara 2011, ktorym podl'a § 82 zakona ¢. 462/2003 Z. z. 0 socialnom poisteni v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,,Zdkon*) Vspojeni s opatrenim Ministerstva prace,
socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky (d’alej len ,,Opatrenie®) zvysila od 1. janudra
2011 starobny déchodok navrhovatel’ky o 1,8% mesacnej sumy dochodku, teda o 6,10 € na
344,20 € mesacne.
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Z oddvodnenia rozsudku vyplyva, ze krajsky sud mal za preukdzané, ze navrhovatelke
bol starobny dochodok priznany pravoplatnym rozhodnutim odporkyne z 18. augusta 2003
od 25. maja 2003 v sume 6295 Sk mesacne a ku diu 31. decembra 2010 bol vyplacany
vsume 338,10 € mesacne. Pokial navrhovatelka namietala zly a neopraveny zaklad
dochodku, na tito namietku nemohol prihliadat’ z dovodu, Ze odporkyna zvySila starobny
déchodok o stanovené percento a vysku zvySenia dochodku od 1. januara 2001 povazoval

za suladnt so Zakonom a Opatrenim.

Rozsudok krajského sudu napadla navrhovatelka véas podanym odvolanim. Namietla,
7e ona na rieSenie krajskému sudu ni¢ nepodala. Namietla rozhodnutie pobocky Nitra ¢islo
700-1140012607-GC04/2007 zo 14. februara 2007 austredia Socialnej poistovne c¢islo
322-1629-GC04/2007 z 25. maja 2007 o predpisani poistného na déchodkové zabezpecenie
v sume 5402 Sk za obdobie od juna 2003 do augusta 2003, ktoré bolo na zaklade exekucie
uhradené. Dochodok bol teda vypocitany do roku 2002 a od 25. maja 2003 bol vyplacany ako
predbezny dochodok.

Z obsahu odvolania vyplyva, Ze navrhovatel’ka sa domahala, aby odvolaci std
rozsudok krajského stidu zmenil, rozhodnutie odporkyne zrusil a vec jej vratil na dalSie

konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskimal
napadnuty rozsudok a rozhodnutie odporkyne bez pojedndvania v stlade s § 250ja ods. 2

O.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatel’ky vyhoviet’ nemozno.

Pokial’ navrhovatel'ka namietala, Ze ona na krajsky sud ni¢ nepodala, tato jej namietka
nie je dovodna. V stlade s poucenim o opravnom prostriedku, ktoré je sticastou rozhodnutia
odporkyne zo 4. januara 2011, totiz odporkyni dna 4. februara 2011 poslala navrh na
preskiimanie tohto rozhodnutia. V zmysle § 220 zakona ¢. 461/2003 Z. z. je na preskiimanie
uvedeného rozhodnutia prislusny sud; odporkyna preto predlozila opravny prostriedok

navrhovatel’ky sudu.

Predmetom konania bolo preskiimanie rozhodnutia odporkyne ¢islo X. z0 4. januara

2011 o zvyseni dochodku podl'a § 82 Zakona.
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Podl'a § 82 ods. 2 vety druhej Zakona percento zvySenia dochodkovej davky sa
ustanovi opatrenim, ktoré vyda ministerstvo podl'a udajov Statistického uradu a vyhlasi jeho
uplné znenie uverejnenim v Zbierke zdkonov najneskdr do 31. oktobra kalendarneho roka,

ktory predchadza prislusnému kalendarnemu roku.

Podl'a § 1 Opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky
¢. 404/2010 Z. z., ktorym sa ustanovuje percento zvysenia dochodkovej davky v roku 2011,
dochodkové davky v roku 2011 sa zvysuju o 1,8%.

Podl'a § 82 Zakona na zvySenie dochodkovej davky je rozhodujuca mesacna suma

dochodkovej davky vyplacand ku ditu, od ktorého sa zvysuje.

K 1. januaru 2011 bol navrhovatel’ke starobny dochodok vyplacany v sume 338,10 €
mesacne. Ak teda odporkyna preskimavanym rozhodnutim zvySila starobny dochodok
navrhovatel’ky od 1. januara 2011 0 1,8% z vyplacanej sumy, teda o 6,10 €, rozhodla v stlade

s § 82 Zakona v spojeni s Opatrenim.

Pokial' navrhovatel’ka v odvolani proti rozsudku namietala nespravnost’ iného
rozhodnutia odporkyne, t.j. rozhodnutia pobocky Nitra ¢islo 700-1140012607-GC04/2007
zo 14. februara 2007 austredia Socidlnej poistovne ¢islo 322-1629-GC04/2007
z 25. maja 2007 o predpisani poistného na dochodkové zabezpecenie v sume 5402 Sk za
obdobie od juna 2003 do augusta 2003, na thto jej namietku sid nemohol prihliadnut’, lebo
predmetom tohto sudneho konania bolo iba preskimanie rozhodnutia o zvySeni déchodku.
Preskiimania rozhodnutia ustredia Socialnej poistovne cislo 322-1629-GC04/2007
z 25. maja 2007 sa navrhovatel’ka mohla domahat’ Zzalobou na sude, podanou vcas, v lehote

dvoch mesiacov odo diia jeho dorucenia.

Zuvedenych dovodov aj odvolaci sid povazoval rozhodnutie odporkyne
20 4. januara 2011 za stladné so zakonom a preto rozsudok krajského sudu potvrdil ako vecne

spravny podla § 250ja ods. 3 vety druhej v spojeni s § 2501 ods. 2 a § 219 O.s.p.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol tak ako je uvedené
vo vyroku tohto rozsudku, lebo navrhovatelka v odvolacom konani nebola tUspesna

a odporkyna trovy neuplatnila.
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Odvolaci sud povazuje za potrebné uviest, ze vzhladom na Vv exekucii zaplatené
poistné na dochodkové zabezpecenie za obdobie od juna 2003 do augusta 2003, ma
navrhovatel’ka moznost’ jasne formulovanou ziadostou poZiadat’ Socialnu poist'oviiu, Ustredie
0 zvySenie dochodku zdoévodu zépoctu doby doéchodkového poistenia od juna 2003

do augusta 2003, a to tri roky spétne.

Poucenie : Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 25. aprila 2012
JUDr. Viera Nevedelova, V.r.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska



