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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci netplného podania S. V., byvajiceho v B., vedenej na
Okresnom sude Rimavska Sobota pod sp.zn. 7 C 21/2014, o podani opravnych prostriedkov proti
uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici z 9. septembra 2014 sp.zn. 14 Co 1023/2014, takto

rozhodol:

Konanie o dovolanizastavuje.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim z 9. septembra 2014 sp.zn. 14 Co 1023/2014 potvrdil
uznesenie Okresného sidu Rimavska Sobota zo dna 19. maja 2014 ¢.k. 7 C 21/2014 -18, ktorym
odmietol netiplné podanie ucastnika, ktorym sa domahal zrejme obnovy konania.

Proti tomuto uzneseniu odvolacieho stdu podal® vSetky opravné prostriedky, vratane dovolania®
navrhovatel’.

Najvyssi sad Slovenskej republiky ako std dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) predovSetkym sktimal, ¢i su
splnené podmienky, za ktorych méze o dovolani konat’. Zistil, Ze tieto podmienky konania splnené nie
su.

Kedykol'vek za konania prihliada stid na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych mdze konat’ vo veci
(podmienky konania) (§ 103 O.s.p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstrénit, sud urobi pre to vhodné opatrenia,
pritom spravidla méze pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i. Ak
sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

V zmysle § 241 ods. 1 O.s.p. musi byt dovolatel' v dovolacom konani zastipeny advokatom, pokial
nema pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (Clen), ktory za neho kona. Uvedené
ustanovenie zakotvuje osobitni podmienku dovolacieho konania, ktorej nedostatok je odstranitelny,



av8ak len za sucinnosti dovolatela; dovolaci sid je pritom povinny skumat (preverovat), ¢i tato
podmienka je splnena.

Nedostatok podmienky povinného zastupenia dovolatel'a v dovolacom konani je mozné odstranit’ tym, ze
dovolatel’ si zvoli kvalifikovaného zastupcu a k dovolaniu pripoji jeho plnomocenstvo. Ak tak neurobi, a
to ani na vyzvu sudu, std dovolacie konanie zastavi.

Okresny sud Rimavskd Sobota uznesenim z 1. jula 2015 ¢.k. 7 C 21/2014-44 vyzval navrhovatela
(uznesenie mu bolo dorucené 7. augusta 2015) aj na odstranenie nedostatku zastupenia advokatom v
dovolacom konani v Iehote 10 dni predloZzenim plnomocenstva udeleného takémuto zastupcovi alebo
preukazanim sa, ze sa obratil na Centrum pravnej pomoci o ustanovenie bezplatného pravneho zastupcu.
Na uznesenie sudu reagoval navrhovatel’ tak, ze ,nateraz o ustanovenie advokata neziada, nakolko si
bude néarokovat’ nadhradu ujmy, po priznani ktorej si sdm zvoli a zaplati advokata®. Sucasne zopakoval
svoje podanie v tom, Ze podava vo veci opravné prostriedky

Navrhovatel tak napriek stidnej vyzve nezalozil do spisu plni moc udelent advokatovi na zastupovanie v
dovolacom konani ani nepoziadal o postup sudu v intenciach § 30 O.s p. a vyslovne uviedol, Ze zatial

advokata nepotrebuje.

V doésledku nereSpektovania uznesenia stdu navrhovatelom zostal nedostatok uvedenej osobitnej
podmienky dovolacieho konania neodstraneny do vydania tohto uznesenia dovolacicho sudu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (§ 10a ods. 1 O.s.p.) preto konanie o jeho podani, zastavil (§ 243c
O.s.p. v spojeni s § 241 ods. 1 O.s.p. a § 104 ods. 2 O.s.p.), pricom sa nezaoberal otazkou jeho

procesnej pripustnosti (ani dévodnosti).

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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