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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢lenov sendtu Mgr. Viliama Pohanéenika a JUDr. Judity Kokolevskej, v pravnej veci navrhovatela: Y.

W., nar. XX.XX.XXXX, J. XX, V,, proti odporcovi: Socidlna poistoviia, ustredie, Ul 29. augusta 8,

Bratislava, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia odporcu ¢. XXX XXX XXXX X zo dia 26.11.2014 o
starobnom dochodku, o odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského stidu v Presove ¢. k.
1Sd/28/2015-17 zo dia 16.06.2015, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v PreSove ¢. k. 1Sd/28/2015-17 zo dia
16.06.2015potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi pravo na nahradu trov odvolacicho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v PreSove napadnutym rozsudkom ¢. k. 1Sd/28/2015-17 zo dna 16.06.2015 podla § 250q
ods. 2 O.s.p. potvrdil rozhodnutie odporcu ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 26.11.2014 (d’alej aj len
,hapadnuté rozhodnutie odporcu"), ktorym mu odporca podla § 65, § 274, § 293z, § 82 a § 114 ods. 1
zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej aj len ,,zdkon ¢&.
461/2003 Z. z.") od 31.07.2010 priznal starobny dochodok v sume 92,80 eur mesacne. Podla § 82
zakona ¢. 461/2003 Z. z. a v stlade s opatrenim Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej
republiky (d’alej aj len ,,ministerstvo") ¢. 404/2010 Z. z. mu od 01.01.2011 zvysil starobny déchodok na
94,50 eur mesacne, podla § 82 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. a v sulade s opatrenim ministerstva ¢.
344/2011 Z. z. mu od 01.01.2012 zvysil starobny dochodok na 97,70 eur mesacne. Podla § 82 a §
293ce zékona ¢. 461/2003 Z. z. a § 1 opatrenia ministerstva ¢. 329/2012 Z. z. mu od 01.01.2013 zvysil
starobny doéchodok na 108,90 eur mesacne a od 01.01.2014 na 117,70 eur mesacne. Utastnikom
nahradu trov konania nepriznal.

Krajsky sud v odovodneni rozsudku poukdzal na to, Ze podla potvrdenia Ministerstva vnutra SR ¢.
SPOU-0SZ-40972-5/2013-VZ zo dia 27.09.2013 bol navrhovatelovi priznany vysluhovy déchodok, na
urcenie sumy priznanej davky mu bola zohl'adnend doba sluzobného pomeru v rozsahu 35 rokov a 223



dni. Doba sluzobného pomeru zaradena do 1. a II. kategorii funkcii bola ziskand od 01.04.1971 do
29.03.1973 a od 27.11.1973 do 31.12.1999 v I. kategérii funkcii a od 01.01.2000 do 30.06.2007 v III.
kategorii. Podla ¢l 7 ods. 5 a &l 154c Ustavy SR je potrebné na zachovanie ziskanych narokov od
dovisenia dochodkového veku podla vSeobecnych predpisov o socidlnom zabezpeceni aplikovat’
Dohovor o invalidnych, starobnych a pozostalostnych davkach ¢. 128 (d’alej aj len ,,Dohovor ¢. 128").
PretoZze dovisenim déchodkového veku podla v§eobecnych predpisov o socialnom zabezpeceni nastala
situdcia, ze navrhovatelovi vznikol narok na starobny dochodok a tiez na vysluhovy doéchodok, je
potrebné na urcenie sumy starobného déchodku aplikovat’ aj ¢l. 33 ods. 2 Dohovoru ¢. 128. Suma
starobného déchodku je urc¢ena podla § 66 ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z. z. ako sucin priemerného
osobného mzdového bodu, obdobia dochodkového poistenia (vratane doby shuzby) ziskaného ku diu
vzniku naroku na starobny dochodok a aktualnej dochodkovej hodnoty. Rozhodujice obdobie sa urcilo
v sulade s § 63 ods. 7 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. v zneni zdkona €. 244/2005 Z. z. ako kalendarne roky
pred rokom, v ktorom boli splnené podmienky naroku na déchodok, a su to kalendarne roky 1984 az
2005. Do rozhodujiceho obdobia nepatria kalendarne roky pred 01.01.1984 a ani kalendarne roky,
pocas ktorych poistenec ziskal 365 (366) dni nahradnej doby, doby §tadia, doby vykonu civilnej sluzby.
Ked'Zze navrhovatel’ ziskal nahradni dobu podla § 9 zdkona ¢. 100/1988 Zb. o socialnom zabezpeceni
(d’alej aj len ,,zakon €. 100/1988 Zb.") v kalendarnom roku 1985 29 dni, 3 dni v roku 1986, 5 dni v roku
1990, 23 dni v roku 1995, patri mu za toto obdobie pomerna ¢ast’ osobného mzdového bodu 0,3. V
rozhodujicom obdobi uhrnom ziskal 8 036 dni déchodkového poistenia, to znamend 22,0165 rokov
doéchodkového poistenia. Priemerny osobny mzdovy bod je 1,8880. Ku ditu vzniku naroku na starobny
déchodok ziskal navrhovatel 14 233 dni obdobia dochodkového poistenia, ¢o na ucely vypocétu
starobného dochodku je 38,9946 rokov obdobia dochodkového poistenia. Aktudlna déchodkova hodnota
platnd k 31.07.2010 je 9,2246 eur. Suma starobného dochodku patriaca za obdobie déchodkového
poistenia do vzniku naroku na starobny déchodok je 633,30 eur mesacne. Priemerny osobny mzdovy
bod 1,7604 x 38,9946 rokov obdobia déchodkového poistenia (vratane doby sluzby) x aktudlna
déchodkova hodnota 9,2246 = 633,30 eur mesaéne. Po vzniku naroku na starobny dochodok
navrhovatel’ od 15.05.2006 do 30.07.2007 ziskal obdobie dochodkového poistenia a po€as tohto obdobia
nepoberal starobny déchodok alebo jeho cast. VSeobecny vymeriavaci zaklad za kalendarny rok 2007 sa
podla § 66 ods. 8 zakona ¢. 461/2003 Z. z. rovna v§eobecnému vymeriavaciemu zakladu za rok 2005.
Sucet osobnych mzdovych bodov za uvedené obdobie je 3,0409. Suma starobného déchodku patriaca
za obdobie dochodkového poistenia po vzniku naroku na starobny dochodok je 28,05108 eur mesacne a
spolu so sumou zvySenia za obdobie dochodkového poistenia po vzniku naroku na starobny dochodok
po zaokrtihleni je 661,40 eur mesacne. Z takto urcenej sumy starobného dochodku patri podla § 66 ods.
2 zakona €. 461/2003 Z. z. zvysenie o 0,5% za kazdych 30 dni dochodkového poistenia ziskanych po
vzniku naroku na starobny dochodok bez poberania tohto déchodku alebo jeho Casti. Za 412 dni
dochodkového poistenia patri zvySenie o 6,5%, t.j. o 42,991000 eur mesacne. Suma starobného
dochodku 704,34208 eur mesacne je ur¢end suctom sum 633,30 eur, 28,05108 eur a 42,99100 eur.
Ked’ze navrhovatel je poberatelom davky z osobitného systému socidlneho zabezpecenia SR, ktora od
dovisenia dochodkového veku plni funkciu starobného déchodku a na urcenie sumy starobného
dochodku podl'a zédkona ¢. 461/2003 Z. z. mu bola zapocitana doba sluzby a osobné vymeriavacie
zaklady uz boli zohl'adnené v davke z osobitného systému socialneho zabezpecenia policajtov a vojakov,
suma starobného doéchodku sa mu znizi podla ¢lanku 33 ods. 2 Dohovoru €. 128 o sumu starobného
dochodku zodpovedajucu obdobiu ddchodkového poistenia, ktorym je doba sluzby zhodnotend na
urCenie sumy vysluhového déchodku za celé roky. Suma starobného dochodku 614,40541458 eur
mesacne, zodpovedajica obdobiu dochodkového poistenia, je uréend ako sucin sumy starobného
déchodku 704,34208 eur mesaéne a koeficientu 0,87231110 uréeného ako podiel obdobia
dochodkového poistenia, ktorym je doba sluzby zhodnotend na ur¢enie sumy vysluhového dochodku 35
rokov a uhrnu obdobia déchodkového poistenia, vratane doby sluzby, ktoré bolo zhodnotené na sumu
starobného déchodku 40,1233 rokov. Suma starobného déchodku 90 eur mesacne po zaokruhleni je
urCena ako rozdiel sumy starobného dochodku zodpovedajucej obdobiu dbéchodkového poistenia
704,34208 eur mesaéne a sumy starobného déchodku zodpovedajiicej obdobiu déchodkového poistenia,
ktorym je doba sluzby zhodnotena na uréenie sumy vysluhového dochodku 614,40541458 eur mesacne.
Suma starobného déchodku 289,58481949 eur mesacne zodpovedajuca zamestnaniu, ktorym je doba
sluzby zhodnotena na uréenie sumy vyshlihového dochodku za celé roky, je ur¢end ako su¢in sumy



starobného dochodku 306,02000 eur mesaéne a koeficientu 0,94629377 uréeného ako podiel
zamestnania, ktorym je doba sluzby zhodnotend na urcenie sumy vysluhového déchodku 35 rokov a
uhrnu zamestnania, vratane doby sluzby, ktoré bolo zhodnotené na sumu starobného dochodku 36,9864
rokov. Suma starobného doéchodku 16,50 eur mesacne po zaokruhleni je urcend ako rozdiel sumy
starobného dochodku zodpovedajicej zamestnaniu 306,02000 eur mesaéne a sumy starobného
déchodku zodpovedajucej zamestnaniu, ktorym je doba sluzby zhodnotena na urdenie sumy
vysluhového déchodku 289,58481949 eur mesacne. Suma starobného dochodku vypocitand podla
zakona €. 461/2003 Z. z. a Dohovoru ¢. 128 je 90 eur mesa¢ne a suma starobného dochodku
vypocitana podl'a zakona ¢. 100/1988 Zb. a Dohovoru ¢. 128 je 16,50 eur mesacne. Pretoze suma
starobného dochodku urc¢ena podla zakona ¢. 461/2003 Z. z. a Dohovoru ¢. 128 je vySsia, starobny
doéchodok patri navrhovatelovi v tejto sume. Preskiimanim veci krajsky sud dospel k zaveru, Ze opravny
prostriedok navrhovatela nie je dovodny. Odporca pri vypoéte vySky jeho starobného dochodku
postupoval v stlade s €1. 33 ods. 2 Dohovoru €. 128, zohl'adnil 35 rokov sluzby zhodnotenych na sumu
vysluhového déchodku, ako aj 36,9864 rokov thrnom a vypocital sumu starobného déochodku podla
zakona ¢. 461/2003 Z. z. a Dohovoru ¢. 128, t.j. 90 eur mesacne, ktord je vyssSia ako suma starobného
déchodku urcéena podla zakona ¢. 100/1988 Zb., ktora je 16,50 eur mesacne. Sumu 90 eur zvysil podla
opatrenia ministerstva ¢. 404/2010 Z. z. za prislu§né obdobia. Krajsky sud tiez konStatoval, ze neobstoji
namietka navrhovatela v stvislosti s nezapocitanim rokov 1971 az 1984, nakol’ko odporca postupoval v
stulade s § 63 ods. 7 zékona ¢. 461/2003 Z. z., podla ktorého z rozhodujuceho obdobia sa vylucuju
obdobia, za ktoré patri osobny mzdovy bod podla § 62 ods. 2 prvej vety, alebo § 255 ods. 3 prvej vety
zakona €. 461/2003 Z. z., alebo obdobie dochodkového poistenia, za ktoré nemozno ur¢it mzdovy bod,
ak tieto trvali cely kalendarny rok. Navrhovatel splil podmienky naroku na starobny dochodok
15.05.2005, a preto rozhodujuce obdobie st roky 1984 az 2005.

Proti rozsudku krajského sudu podal navrhovatel’ v zdkonnej lehote odvolanie. Namietal, ze pri vypocte
mu nebolo zapoéitanych 28 rokov v 1. kategoérii, ktoré vykonaval ako pracovnik Ministerstva vnatra SR.
Vysluhovy déchodok mu bol vypocitany z hrubého sluzobného prijmu za rok 2006, a to 60%, ¢o mdze
preukazat’ rozhodnutim Ministerstva vnutra SR ¢. SPC-40.972-1/3-2007. Do6chodok za I. alebo II.
kategériu poberaju aj civilni zamestnanci, ktori nai neprispievali. Na tento dochodok navrhovatel
pravidelne prispieval podla osobného listu dochodkového poistenia. Pri vypocte starobného déchodku
mu uvedené roky neboli zhodnotené. V zmysle zakona ¢. 461/2003 Z. z. mu odporca vypocital starobny
dochodok vo vyske 633,30 eur. Na zéklade internych tabulick mu ho kratil na sumu 306,02 eur, potom
na sumu 289,548 eur a nakoniec mu priznal starobny déchodok v sume 92,80 eur. Dalej navrhovatel
uviedol, ze do socidlnej poistovne kazdy mesiac prispieval na déchodkové poistenie, ¢i uz pocas
civilného zamestnania, alebo ako pracovnik Ministerstva vnitra SR. Taktiez prispieval na déchodkové
zabezpecenie do socialnej poistovne Ministerstva vnutra SR, odkial’ pobera vysluhovy déchodok. Z
uvedeného dovodu ziadal o plny starobny dochodok v zmysle zakona €. 461/2003 Z. z. V pripade, Ze
mu jeho priznanie bude odmietnuté, ziadal o vyplatenie finan¢nej Ciastky, ktort do poistovne pravidelne
platil a starobny dochodok od nej nebude pozadovat. Dohovor ¢. 128 je v rozpore s rozhodnutim
Ustavného stdu SR, ktory svojim rozhodnutim zrusil rozhodnutie Najvysgieho stdu SR a priznal
starobné dochodky aj osobam, ktoré poberaji vysluhové dochodky. V sulade s § 274 zakona ¢.
461/2003 Z. z. sa poistencovi, ktorému bol priznany vysluhovy ddchodok, ma zohl'adnit’ doba sluzby v
I. a II. kategorii. Tento pravny nazor potvrdil Najvyssi sud SR v rozsudkoch sp. zn. 7So0/11/2011,
9S0/138/2011 a dalsich.

Podl'a obsahu odvolania sa navrhovatel domahal, aby odvolaci sid rozsudok krajského stidu zmenil,
rozhodnutie odporcu zrusil a vec jej vratil na d’al§ie konanie.

Odporca sa k odvolaniu navrhovatel'a pisomne nevyjadril.

Dnom 01.07.2016 nadobudol u¢innost’ zdkon ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (d’alej aj len
»3.8.p."). V zmysle § 492 ods. 2 S.s.p. odvolacie konania podla piatej ¢asti Obc¢ianskeho sudneho
poriadku, zaCaté predo ditiom nadobudnutia U€innosti tohto zdkona, sa dokoncia podla doterajSich
predpisov.



Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.), preskiimal napadnuté
rozhodnutie v stlade s § 214 ods. 2 O.s.p. bez nariadenia pojednavania, a dospel k zaveru, ze odvolaniu
navrhovatela je potrebné vyhoviet.

Z davkového spisu vyplyva, Zze navrhovatel' ziadostou zo dna 31.07.2013 poziadal o priznanie
starobného dochodku od 15.05.2006. Odporca v poradi prvym rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X zo
dna 05.02.2014 priznal navrhovatelovi starobny déchodok 31.07.2010 v sume 92,80 eur mesacne, od
01.01.2011 mu starobny dochodok zvysil na 94,50 eur mesacne, od 01.01.2012 na 97,70 eur mesacne,
od 01.01.2013 na 108,90 eur mesacne a od 01.01.2014 na 117,70 eur mesa¢ne. Uvedené rozhodnutie
bolo zru$ené a vec bola vratena odporcovi na nové konanie a rozhodnutie rozsudkom Krajského sudu v
Presove ¢. k. 1Sd/43/2014-19 zo dina 28.08.2014.

Odporca v d’alsom konani vo veci znovu rozhodol preskimavanym rozhodnutim zo diia 26.11.2014.

Podl'a § 293z zakona ¢. 461/2003 Z. z., ak narok na doéchodkovi davku vznikol pred 01.01.2008,
podmienky naroku na déchodkovi davku sa posudzuju a jej suma sa urcuje aj po 31.12.2007 podla
zakona uc¢inného pred 01.01.2008, ak tento zékon neustanovuje inak.

Podl'a § 65 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z. v zneni tu¢innom do 31.12.2007, poistenec ma narok na
starobny dochodok, ak bol déchodkovo poisteny najmenej 10 rokov a dovrsil dochodkovy vek.

Ako vyplyva z vyssie uvedeného, navrhovatel’ dovisil dochodkovy vek doviSenim 55 rokov veku dia
15.05.20006, teda pred 31.12.2007. Z tohto dévodu v jeho pripade prichadza do uvahy postup podla §
293z zakona ¢. 461/2003 Z. z.

Podl'a nazoru odvolacieho sudu krajsky sud v dostatocnom rozsahu zistil skutkovy stav pre posudenie
zakonnosti napadnutého rozhodnutia odporcu. S oddévodnenim jeho rozsudku sa odvolaci sud stotoznil a
v celom rozsahu nan poukazuje (§ 219 ods. 2 O.s.p.). Na zdoraznenie jeho spravnosti povazuje odvolaci
sud za potrebné uviest:

Nebolo sporné, ze navrhovatel'ovi bol podla § 38, § 39 v spojeni s § 143c ods. 8 zdkona ¢. 328/2002 Z.
z. 0 socidlnom zabezpe€eni policajtov a vojakov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov (d’alej aj len ,zdkon ¢. 328/2002 Z. z.") od 01.07.2007 priznany vysluhovy
doéchodok - z potvrdenia Ministerstva vnutra SR zo dna 27.09.2013 vyplyva, Ze pre narok na vysluhovy
déchodok boli navrhovatelovi ako obdobie sluzby policajta zhodnotené obdobia od 01.04.1971 do
29.03.1973 (zakladna vojenska sluzba) a od 27.11.1973 do 31.12.1999, ktoré vykonaval v I. kategoérii
funkcii, a obdobie od 01.01.2000 do 30.06.2007.

Podl'a § 274 ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z. z., naroky vyplyvajuce zo zaradenia zamestnani do I. a II.
pracovnej kategorie sa priznavaju do 31. decembra 2023. Vzhl'adom na uvedené ustanovenie § 274 ods.
1 zakona €. 461/2003 Z. z. sa prihliada na odpracované roky v I. a II pracovnej kategorii.

Podl'a § 63 ods. 7 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. v zneni zakona ¢. 244/2005 Z. z., rozhodujice obdobie na
zistenie priemerného osobného mzdového bodu st kalendarne roky pred rokom, v ktorom boli splnené
podmienky naroku na dochodkova davku s vynimkou kalendarnych rokov pred 01.01.1984, ak tento
zakon neustanovuje inak. Z rozhodujiceho obdobia sa vylu¢uju obdobia, za ktoré patri osobny mzdovy
bod podla § 62 ods. 2 vety prvej alebo § 255 ods. 3 zadkona ¢. 461/2003 Z. z., alebo obdobie
doéchodkového poistenia, za ktoré nemozno uréit’ osobny mzdovy bod, ak tieto trvali cely kalendarny
rok.

Aj podla nazoru odvolacieho sudu postupoval odporca spravne a v sulade so zdkonom, ked’ na zédklade
potvrdenia Ministerstva vnutra SR z 27.09.2013 na ucely vypoc¢tu starobného déchodku navrhovatela
zohl'adnil v zmysle vys$sie citovanych zakonnych ustanoveni aj obdobia, hodnotené ako doba sluzby v



Policajnom zbore. Starobny déchodok vypocital aj podl'a zakona ¢. 100/1988 Zb. a aj podla zdkona ¢.
461/2003 Z. z. a navrhovatelovi priznal ten vy$§i. Rozhodujuce obdobie, z ktorého odporca vychadzal
pri zistovani priemerného osobného mzdového bodu, boli roky 1984 az 2005 a ur¢il ho v sulade s s § 63
ods. 7 v spojeni s § 293z zakona ¢. 461/2003 Z. z., pricom uvedené zakonné ustanovenie vyslovne
vylu¢uje z rozhodujiceho obdobia kalendarne roky pred 01.01.1984. Odporca tieZ postupoval spravne,
ked’ na uréenie sumy starobného déchodku aplikoval ¢1. 33 ods. 2 Dohovoru ¢. 128.

Z dbévodovej spravy k zdkonu ¢. 222/2003 Z. z. vyplyva zaver, ze zamerom zékonodarcu bolo
dosiahnut, aby od doviSenia dochodkového veku podla vsSeobecnych predpisov o socidlnom
zabezpeceni (poisteni) vysluhovy dochodok i davky vysluhového zabezpeCenia povazované za
vysluhovy déchodok podla § 124 zakona ¢. 328/2002 Z. z., plili funkciu starobného doéchodku z
osobitného systému socidlneho zabezpecenia vo vySke primeranej dobe trvania sluzobného pomeru ako
davka socidlneho zabezpecenia existujuca ¢i uz samostatne alebo popri starobnom doéchodku, na ktory
vznikne narok dovi§enim déchodkového veku podla vSeobecnych predpisov o socidlnom zabezpeceni
(poisteni).

Stcasne zadmerom zakonodarcu bolo zakonom ¢. 328/2002 Z. z. zabezpecit, aby pomerna vyska
vysluhového dochodku bola vyssia, ako keby policajtom bola doba profesionalnej sluzby hodnotena len
vo vSeobecnom systéme socialneho zabezpeCenia. Z uvedeného vyplyva, Ze imyslom zakonodarcu
bolo, aby sucet vysluhového déchodku a starobného dochodku zo vSeobecného systému socidlneho
poistenia bol vyss$i, resp. aspoil rovnaky ako suma starobného déchodku poistenca, ktory by mal vSetky
doby poistenia (zamestnania) hodnotené len vo vSeobecnom systéme socidlneho poistenia
(zabezpecenia).

Z pravnych uprav tykajucich sa socialneho poistenia alebo zabezpeCenia osobitnych skupin poistencov
jednoznacne vyplyva, Ze v§eobecny systém socidlneho poistenia a osobitny systém socialneho poistenia
su zalozené na zéklade hodnotenia dob poistenia (sluzby).

Kym zakon ¢. 461/2003 Z. z. upravuje naroky poistencov zo vS§eobecného systému socialneho poistenia
a jeho cielom je zabezpelit, aby doby poistenia boli poistencovi riadne zohl'adnené pre vznik naroku na
davky podmienené dosiahnutim veku alebo nepriaznivym zdravotnym stavom, osobitné pravne Upravy
pouzivané v osobitnom systéme socidlneho poistenia obsahuju len upravu, ktora zabezpe€uje uzsi okruh
davok socidlneho zabezpecenia a zohladituje ako dobu poistenia iba dobu vykonu sluzby (pripadne dobu
nahradnej sluzby). Osobitny systém poistenia (zakon ¢. 328/2002 Z. z.) neobsahuje Gpravu starobnych
doéchodkov, sirotskych a vdovskych déchodkov, ktoré by zohladnovali dobu ich poistenia v celom
rozsahu, teda aj v civilnom zamestnani, ale obsahuje len Gpravu vysluhovych déchodkov, sirotskych
vysluhovych dochodkov, vdovskych vysluhovych dochodkov a invalidnych vysluhovych déchodkov,
ktoré su zalozené len na hodnoteni doby sluzby poistenca bez zohladnenia kategorie funkcii a bez
zohl'adnenia dob poistenia, ktorti poistenci ziskali vo v§eobecnom systéme. V dosledku tejto skutocnosti
najvyssi sud dospel k zaveru, Ze poistenci osobitného systému socialneho zabezpecenia su vyliceni z
pOsobnosti zakona ¢. 461/2003 Z. z. len v rozsahu zodpovedajicom dobe poistenia (sluzby) v
osobitnom systéme (s vynimkou pripadov podla § 60 ods. 2 zdkona ¢. 461/2003 Z. z., ktorym sa pre
narok na davky zo vSeobecného systému zapocitavaji doby sluzby v ozbrojenych silich v celom
rozsahu), ale nie v Casti upravujucej narok na starobny, predCasny starobny, invalidny, sirotsky,
vdovsky alebo vdovecky dochodok.

Podra ¢l 39 Ustavy SR, ob&ania maju pravo na primerané hmotné zabezpe&enie v starobe. Primeranym
je také hmotné zabezpe&enie, ktoré zodpoveda celej dizke poistenia bez ohladu na to, &i poistenie bolo
ziskané v osobitnom systéme socidlneho zabezpecenia (ktory sa vyClenil zo vSeobecného systému
déchodkového poistenia) alebo iba vo v§eobecnom systéme socialneho poistenia.

Podl'a €l. 33 ods. 1 Dohovoru ¢. 128, ak ma alebo ak by mala inak chranena osoba sti¢asne narok na
rozne invalidné, starobné alebo pozostalostné davky, mézu sa tieto davky kratit’ za ur¢enych podmienok



a v ur¢enom rozsahu; chranena osoba dostane spolu aspon tolko, kol’ko st najvyhodnejSie davky.

Podla ¢l. 33 ods. 2 Dohovoru ¢. 128, ak ma alebo ak by mala inak chranend osoba narok na davku
ustanovenu v tomto Dohovore a ak dostava inl penaznu davku socidlneho zabezpeCenia za tu istu
socialnu udalost, s vynimkou rodinnych pridavkov, mézu sa davky podla tohto Dohovoru kratit' alebo
zastavit’ za urenych podmienok a v ur¢enom rozsahu za podmienky, Ze ¢ast’ davok, ktora sa krati alebo
je zastavena, nepresahuje druhu davku.

Zékonodarca doteraz na vykonanie ¢l 33 ods. 2 Dohovoru ¢. 128 nestanovil moznost’ a postup kratenia
starobného dochodku v pripade jeho subehu s vysluhovym doéchodkom z osobitného systému
socialneho zabezpe€enia. TaktieZ je vSak potrebné zdoraznit’ aj to, ze zakon ¢. 461/2003 Z. z. priamo v
ustanoveniach § 60 ods. 2 a § 255 ods. 5 vyli€¢il moznost’ zapocitania obdobia sluzby policajta
ziskaného v rozsahu zakladajicom néarok na vysluhovy dochodok (minimalne 15 rokov) do obdobia
doéchodkového poistenia. Len vykladom relevantnych predpisov spésobom, ktory najvyssi sud povazuje
za konformny s Ustavou SR, najvyssi sid vo viacerych svojich rozhodnutiach judikoval, Ze vysluhovy
déchodok méa od dovisenia déchodkového veku podla zakona ¢. 461/2003 Z. z. charakter davky v
starobe, ktorti m4 na mysli ¢l. 33 ods. 2 Dohovoru €. 128. Bez tejto judikatury by odporca nemohol v
zmysle ustanoveni § 60 ods. 2 a § 255 ods. 5 zékona ¢. 461/2003 Z. z. pre néarok a vysku starobného
dochodku zo vSeobecného systému socidlneho poistenia zapocitat’ navrhovatelovi dobu shlizby v
Policajnom zbore.

Sucasne je potrebné skonstatovat’, Ze napriek uz ustalenej judikatire najvyssieho sudu ohladom naroku
poberatelov vysluhového déchodku na starobny déchodok zakonodarca doteraz v stlade s ¢1. 33 ods. 2
Dohovoru €. 128 legislativne neupravil osobitny spoésob vypoctu a kratenia starobného déchodku. Pri
absencii takej Upravy (rovnako ako pri pretrvavajicej absencii zohladnenia doterajSej judikatary
zakonnou upravou naroku poberatelov vysluhovych dochodkov na zohladnenie obdobia sluzby
zakladajicej narok na vysluhovy déchodok aj na ucely naroku a vysky starobného ddéchodku) je potom
ulohou sudu vysporiadat’ sa s touto ,,dierou v zakone" tak, aby bolo zachované Ustavou garantované
pravo na primerané hmotné zabezpe€enie v starobe.

Vysluhovy déchodok priznany podla § 38 a § 39 zakona ¢. 328/2002 Z. z. je davkou, ktora patri jeho
poberatelovi od skonéenia slizobného pomeru a patri mu aj po dovisSeni dochodkového veku podla
v§eobecného predpisu o socialnom poisteni (zakona ¢. 461/2003 Z. z.). Vzhl'adom na tuto skuto¢nost’
vysluhovy dochodok méa odo dnia dovf$enia dochodkového veku povahu davky v starobe, ktoru je
potrebné povazovat v zmysle ¢l 33 ods. 1 Dohovoru ¢. 128 za intl petiaznu davku socialneho
zabezpeCenia za ti istd socialnu udalost’ (prezitie ur¢eného veku) - takou davkou je aj starobny
doéchodok, na ktory vznikne narok podla zakona ¢. 461/2003 Z .z.

Vzhladom na subeh narokov na dve davky rovnakého druhu (davky v starobe) tak zo systému
socialneho zabezpecenia policajtov a vojakov (zékon €. 328/2002 Z.z. ako aj zo vSeobecného systému
socialneho poistenia upraveného zakonom ¢. 461/2003 Z.z., potom prichadza v sulade s ¢L 33 ods. 2
Dohovoru ¢. 128 do uvahy kratenie starobného déchodku. Iny postup a priznanie starobného dochodku
podla zakona ¢. 461/2003 Z. z. v plnej vySke by mal za nasledok priznanie dvoch povahovo rovnakych
davok za tie isté doby poistenia, ¢o by viedlo k neodévodnenému a neprimeranému zvyhodneniu os6b
poistenych v osobitnom systéme socidlneho zabezpeCenia a k diskriminacii poistencov, ktori ziskali
obdobia poistenia v takom istom rozsahu len vo v§eobecnom systéme socialneho poistenia.

Kedze vysluhovy doéchodok ma po doviSeni dochodkového veku pre vznik naroku na starobny
doéchodok zo vS§eobecného systému dochodkového zabezpecenia (poistenia) charakter davky v starobe,
odporca postupoval v stlade s clankom 33 Dohovoru ¢. 128, v zmysle ktorého moéze starobny
dochodok navrhovatela kratit’, a to primerane k poctu skonc¢enych rokov doby trvania sluzby policajta



rozhodujacich pre vysku vysluhového dochodku podla § 39 zakona ¢. 328/2002 Z. z. (rozsudok
Najvyssieho sudu SR sp. zn. 9S0/50/2015 zo dna 25.01.2017).

Pokial’ navrhovatel’ namietal nezakonnost’ postupného kratenia starobného déchodku do sumy 633,30€
na sumy 306,02 , potom na 289,54 € a nakoniec na 92,80 € (od 31.07.2010), tito jeho namietku
odvolaci sud nepovazoval za dovodni. Ako je vyssie uvedené, odporca vykonal v stlade s § 274 zakona
¢. 461/2003 Z .z. vypocet starobného dochodku tak podla tohto zdkona ako aj podla zdkona ¢.
100/1988 Zb.

Pri vypocte tzv. sumy starobného déchodku podla zdkona ¢. 461/2003 Z.z. odporca tzv. ,teoreticku
sumu" starobného dochodku vo vyske 704,342 € (vypoclitanti tak za doby hodnotené ako doby
sluzobného pomeru ako aj za ostatné doby poistenia v celkovom rozsahu 40,1233 rokov) znizil v stilade
s ¢l. 33 ods. 2 Dohovoru o sumu 614,4054 €, teda pomerom 35 rokov sluzby a 40,1233 rokov
celkového poistenia, takze vyska starobného déchodku podla zakona ¢. 461/2003 Z. z. je 90,00 €, ku
ktorej patri zvySenie podla § 82 o 2,80 € na 92,80 € mesa¢ne odo dia priznania, 31.07.2010.

Pri vypocte teoretickej sumy podla zakona €. 100/1988 Zb. by starobny dochodok za vietky doby
poistenia od 18.roku veku dosiahol po vSetkych zdkonnych tpravach sumu 306,02 € mesacne, takze po
zniZzeni o sumu 289,5848 € (pomer 35 rokov sluzby k 36,9864 rokom celkového poistenia) by starobny
doéchodok zo v§eobecného systému patril len v sume 16,50 €.

Odporca preto v stulade s § 274 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. navrhovatelovi od 31.07.2010 priznal
starobny dochodok v sume urcenej podla zdkona ¢. 461/2003 Z. z. a ¢l. 33 ods. 2 Dohovoru €. 128,

teda v sume 92,80 € mesacne.

Z uvedenych dovodov odvolaci sud rozsudok krajského sudu potvrdil podl'a § 250ja ods. 3 v spojeni s §
219 ods. 1, 2 O.s.p.

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 2501 ods.
2 a § 250k ods. 1 O.s.p. tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku, lebo navrhovatel’ nebol v tomto

konani uspesny.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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