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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: TESCO STORES, a. s., so sidlom Kamenné
nam. 1/A, 815 61 Bratislava, ICO: 31 321 828, proti Zalovanému: Statna veterinirna a potravinova
sprava Slovenskej republiky, so sidlom Botanicka 17, 842 13 Bratislava v konani o preskumanie
zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 4357/2015 zo dna 16.1.2015, o nesuhlase Krajského sudu v Ziline
s postipenim veci, takto

rozhodol:

Nesthlas Krajského sudu v Ziline s postupenim vecijeddvodny.

Na prejednanie a rozhodnutie veci je prislusny Krajsky sud v Bratislave.

Odovodnenie

1/Zalobou podanou diia 20.3.2015 na Krajsky std v Bratislave ako sud miestne a vecne prisluiny sa
zalobca domahal preskimania a zruSenia rozhodnutia zalovaného ¢ 4357/2015 zo dna 16.1.2015, ktorym
bolo potvrdené rozhodnutie prvostupiiového organu, Regionalnej veterinarnej a potravinovej spravy
Martin ¢. k. 680/2/2014 zo dna 24.10.2014 uloZeni pokuty 10.000 eur podl'a § 10a ods. 1 pism. a) zak.
¢. 491/2001 Z. z. za v suvislosti so zistenymi nedostatkami tykajicimi sa oznacovania predavaného
ovocia a zeleniny.

2/Uznesenim ¢. k. 6S/72/2015-26 zo dna 15.2.2017 Krajsky sud v Bratislave postupil predmetnti vec
Krajskému sudu v Ziline ako sudu miestne prislu§nému na konanie a rozhodnutie veci dovodiac tym, Ze
vzhladom na pravnu upravu ust. § 491 ods. 1, §10, §13 ods. 1, zék. ¢. 162/2015 Z. z. spravneho
sudneho poriadku (dalej len SSP) nakolko v prvom stupni rozhodovala Regionalna veterinarna a
potravinova sprava Martin, je na prejednanie veci miestne prisluiny Krajsky sud v Ziline, v obvode
ktorého ma sidlo organ verejnej spravy ktory rozhodoval v prvom stupni.

3/Krajsky std v Ziline s postiipenim veci nesthlasil s poukazom na ustanovenia §§491 a 9 SSP, 97 SSP
a §246a, 246¢ a 11 ods. 1 OSP, nakolko prislusnost’ stidu je uréend podl'a okolnosti existujiicich v Case
zaCatia konania a trva az do jeho skoncenia.



4/Ditom 1.jala 2016 nadobudol u¢innost’ zakon ¢. 162/2015 Z. z. Spravny studny poriadok (d’alej len
SSP) upravujuci v zmysle § 1 a) pravomoc a prislu§nost’ spravneho sudu konajiiceho a rozhodujiiceho v
spravnom sudnictve, b) konanie a postup spravneho sudu, ucastnikov konania a dalSich oséb v
spravnom sudnictve.

5/Podla § 491 SSP
(1) Ak nie je d’alej ustanoven¢ inak, plati tento zdkon aj na konania zacaté podl'a piatej Casti ObCianskeho
sudneho poriadku predo diiom nadobudnutia jeho t¢innosti.

(2) Pravne ucinky tkonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia u¢innosti tohto zakona,
zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouzije na konania zaCaté predo diitom nadobudnutia u¢innosti
tohto zékona, nemozZno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zakona, ak by boli v neprospech Zalobcu, ak je nim
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba.

6/Podla § 9 ods. 1 SSP, konanie sa uskutoéniuje na tom spravnom stude, ktory je vecne, miestne a
kauzalne prisluSny. PrisluSnost’ sa urcuje podla okolnosti existujicich v ¢ase zaCatia konania a trva az
do jeho skoncenia.

7/Podla § 13 ods. 1 SSP, miestne prislusSnym je krajsky sud, v ktorého obvode ma sidlo organ verejne;j
spravy, ktory rozhodol v prvom stupni, ak tento zakon neustanovuje inak.

8/Podl'a § 11 ods. 1 zék. ¢. 99/1963 Zb. Obcianskeho studneho poriadku (OSP), konanie sa uskutociiuje
na tom sude, ktory je vecne a miestne prislu§ny Prislusnost’ sa urcuje podla okolnosti, ktoré su tu v
¢ase zacatia konania a trva az do jeho skoncenia.

9/Podla § 246a ods. 1 OSP, miestne prisluSnym je sud, v ktorého obvode ma sidlo spravny organ,
ktorého rozhodnutie a postup sa preskimava, ak nie je ustanovené inak. Ak ide o rozhodnutie organu s
posobnost'ou pre celé tzemie Slovenskej republiky, okrem ustrednych organov Statnej spravy, miestne
prislusnym je krajsky sud, v ktorého obvode je v§eobecny sud navrhovatel’a.

10/Podl'a § 18 ods. 3 SSP, ak spravny sud, ktorému bola vec postipend spravnym sudom tej istej
inStancie, nesuhlasi so svojou miestnou prislusnostou alebo kauzalnou prislusnost'ou, predlozi vec na
rozhodnutie najvyssiemu sidu. Rozhodnutim najvyssicho sudu su nizSie spravne sudy viazané.

11/V predmetnej veci bolo konanie zacaté diia 20.3.2015 podanim Zaloby ktorou sa zalobca domahal
preskimania pravoplatného rozhodnutia zalovaného (organu verejnej spravy s pdsobnostou pre celi
republiku, ktory nie je Gstrednym orgédnom Statnej spravy) postupom podla druhej hlavy piatej Casti
OSP. Otazku miestnej prislusnosti je preto potrebné v zmysle § 491 SSP a § 9 ods. 1 SSP posudzovat
podla okolnosti existujucich v ¢ase zaCatia konania, teda podla vtedy platného pravneho predpisu, §
246a ods. 1 OSP.

12/Z vyssieuvedenych okolnosti jednoznacne vyplyva, Ze Zaloba bola podané za uc¢innosti OSP na vecne
a miestne prislusny krajsky sud v Bratislave, ktorého prislusnost’ zostala v stlade so zasadou perpetuatio
fori, vyjadrenou v ust. § 11 OSP ako aj §9 SSP, zachovana. Na tejto skuto¢nosti ni¢ nemeni ani fakt, ze
v priebehu konania nadobudol i¢innost’ novy procesny predpis, Spravny stdny poriadok, vzhl'adom na
upravu obsiahnutt v jeho prechodnych a zavere¢nych ustanoveniach.

13/Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 18 ods. 3 SSP rozhodol, ze
nesuhlas Krajského sudu v Ziline s postupenim veci je dovodny. Vecne
a miestne prislu§nym stidom na konanie je preto Krajsky std v Bratislave.

14/Toto rozhodnutie prijal Najvy$si sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
zakona €. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni u¢innom od 1.



méja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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