Najvyssi siad 1 TdoV 17/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v senate zlozenom =z predsedu senatu
JUDr. Haralda Stiffela a sudcov JUDr. RPetraP. Krajcovica, JUDr. Pavla Tomana, JUDr. Pavla
Farka$a a JUDr. Viliama Dohnanského na neverejnom zasadnuti konanom 10. decembra 2012
v Bratislave, v trestnej veci obvineného P. R. a spol. vedenej na Krajskom sude v Bratislave
pod sp. zn. 7 T 1/2005, prejednal dovolanie, ktoré podal obvineny Ing. M. W., zastupeny
JUDr. P. V., advokatom v B., proti rozsudku Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 8. jina
2011, sp. zn. 3 To 7/2009, a takto

rozhodol:
Podl'a § 382 pism. b) Tr. por. sa dovolanie obvineného Ing. M. W. odmieta.
Odovodnenie:

Rozsudkom Krajského sudu v Bratislave z 27. aprila 2009, sp. zn. 7 T 1/2005, bol
obvineny Ing. M. W. uznany za vinného z trestného ¢inu falSovania a pozmenovania pefazi
a cennych papierov formou spolupachatel’stvom podla § 9 ods. 2, § 140 ods. 1, ods. 3 pism.
a), b) Tr. zak. v zneni zékona ¢. 248/1994 Z. z. (d’alej len ,,Tr. zak.*), na tom skutkovom

zaklade, ze

obvineni P.R., Ing. M. W., V.M. F. F.

I. po vzijomnej dohode aj s obvinenym J. N., voci ktorému bolo trestné stihanie zastavené
zdoévodu jeho umrtia, na zabezpecCenie technickej a materidlnej pripravy v suvislosti
S prebiehajucou vymenou a likvidaciou okolkovanych bankoviek nominalnej hodnoty 1 000
K¢s, vumysle ziskat' znacny zdroj finanénych prostriedkov zorganizovali a uskutocnili

vyrobu falzifikatov kolkov nominalnej hodnoty 1 000 Sk tak, ze:
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- obvineni P. R., F. F. v obdobi od presne nezisteného dia v mesiaci marci 1993 do
novembra 1993 spolo¢ne s uz nebohym J. N., zadovazili finan¢né zdroje a podkladové vzory
pre vyhotovenie falzifikatov, poskytli na ich vyrobu sumu najmenej 20 000 DEM a psychicky

posobili na ich urychlent vyrobu,

- obvineni Ing. M. W., V. M. po tom, ¢o od predchadzajucich obvinenych prevzali sumu
20 000 DEM v dnoch 17. - 19. novembra 1993 v Bratislave v priestoroch stikromnej firmy S.
C. na L. ulici ¢. X., na laserovom kopirovacom stroji znaCky CANON CLC 200, na ich
poziadanie vyrobili najmenej 91 000 kusov falzifikatov kolkov nominalnej hodnoty 1 000 Sk,
ktoré dia 19. novembra 1993 podl'a pokynov obzalovaného P. R. odviezli do K., kde boli
vV noci dita 19. novembra 1993 spolocne vsetci zadrzani prisluSnikmi policie na parkovisku

pri benzinovom cerpadle.

Za tento trestny ¢in mu ulozil krajsky sid podl'a § 140 ods. 3 Tr. zak. S pouzitim § 40
ods. 1 Tr. zak. trest odnatia slobody vo vymere 14 ($trnast’) mesiacov, na vykon ktorého bol

podla § 39a ods. 2 pism. a) Tr. zak. zaradeny do I. (prvej) napravnovychovnej skupiny.

Zaroven odkazal podla § 229 ods. 1 Tr. por. u¢inného do 1. januara 2006 poskodent
spolo¢nost’ M. H., a.s., Bratislava, s nairokom na nahradu §kody na konanie 0 ob¢ianskoprav-

nych veciach.

Rozsudok krajského sidu nadobudol pravoplatnost’ 8. juna 2011, kedy Najvyssi sad
Slovenskej republiky, ako sud odvolaci, rozsudkom sp. zn. 3 To 7/2009, vo vyroku II. podl'a
§ 256 Tr. por. tcinného do 1. janudra 2006 odvolania obvinenych P. R., Ing. M. W., V. M.
a F. F. zamietol.

Krajsky sud v Bratislave predlozil 9. oktobra 2012 Najvyssiemu stdu Slovenskej
republiky dovolanie, ktoré podal obvineny Ing. M. W. prostrednictvom obhajcu 29. jina 2012
na Krajskom sude v Bratislave proti rozsudku Najvyssieho sidu Slovenskej republiky z 8.
juna 2011, sp. zn. 3 To 7/2009. Domahal sa nim, aby Najvyssi std Slovenskej republiky
vyslovil porusenie zakona v jeho neprospech z dovodu uvedeného v ustanoveni § 371 ods. 1

pism. h) Tr. por. u¢inného do 31. augusta 2011.
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Obvineny Ing. M. W. vo svojom dovolani z 29. jina 2012 namietal uloZenie trestu
prepadnutia veci, ato 13 850 Eur, obvinenému V. M. (§ 55 ods. 1 pism. ¢) Tr. zak.). Podl'a
§ 55 ods. 5 Tr. zak. je mozné trest prepadnutia veci ulozit, len ak ide o vec patriacu
pachatel'ovi. Avsak tomuto obvinenému finan¢né prostriedky ulozené v depozite Krajskej

prokuratury v Bratislave ¢. 3 Kv 20/1993, pod polozkou 34278-152-012, nepatrili.

V tejto suvislosti poukdzal na to, ze strany 63 az 64 vySetrovacieho spisu predstavuji
Protokol o0 vykonani domovej prehliadky vykonanej 20. novembra 1993 v bydlisku
Ing. M. W. na T. ulici v Bratislave, pri ktorej mu boli odnaté okrem iného aj bankovky DM
roznej nominalnej hodnoty (napr. 95 ks DM nominalnej hodnoty 100 DM nachadzajice sa
v skrini, 54 ks DM nominalnej hodnoty 100 DM, 2 ks DM nominalnej hodnoty 500 DM atd’.)
spolu v nominalnej hodnote 17 450 DM. V zmysle uznesenia Mestského uradu vySetrovania
PZ CVS: VP — 212/1993 z 6. septembra 1994 (strany 65 a 66 vySetrovacieho spisu) boli
obvinenému W. niektoré veci vratené, nie viak bankovky DM. Dalsie finan¢né prostriedky
uvedené v dovolani ( 249 ks DM nominélnej hodnoty 1000 DM atd’.) boli uloZzené na
depozitny ucet Mestskej prokuratiry Bratislava cislo: 34278-152-012. Z dokumentov, ktoré
obvineny W. prilozil k podanému dovolaniu ako prilohu, podl'a jeho ndzoru jasne vyplyva, ze
finanéné  prostriedky  ulozené v depozite  Krajskej  prokuratary v Bratislave,
¢. 3 Kv 20/1993, pod polozkou 34278-152-012, boli zaistené pri domovej prehliadke

vykonanej u tohto obvineného.

Obvineny povazuje za preukazané, ze odvolaci sid ulozil v napadnutom vyroku trest
prepadnutia veci, aj ked’ neslo o vec patriacu pachatel'ovi, v dosledku ¢oho neboli splnené
podmienky na uloZenie takéhoto trestu, a preto bol naplneny dovolaci dovod podla § 371
ods. 1 pism. h) Tr. por. u¢inného do 31. augusta 2011. Vyrok rozsudku, ktorym bol
obvinenému M. ulozeny tento trest sa pritom priamo tyka aj obvinené¢ho W., nakol'ko tymto

rozsudkom bolo rozhodnuté o prepadnuti veci, ktora mu patri.

Z tychto dovodov obvineny Ing. M. W. vo svojom dovolani navrhol, aby Najvyssi sud
Slovenskej republiky podla § 386 Tr. por. napadnuty rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej
republiky z 8. juna 2011, sp. zn. 3 To 7/2009, vo vyroku o treste prepadnutia veci zrusil a vec

mu vratil na nové prerokovanie a rozhodnutie.
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Prokurator Krajskej prokuratiry v Bratislave (d’alej len ,,prokurator”) sa 16. augu-

sta 2012 k obsahu dovolania obvineného Ing. M. W. vyjadril nasledovne:

Vysledkami dokazovania vykonaného na hlavnom pojednavani bolo preukazané,
7e peniaze zaistené na Ucely trestného konania prevzali obvineni W. a M. od ostatnych
obvinenych za uskuto¢nenic vyroby falzifikatov kolkov nominalnej hodnoty 1000,-Sk
V dohodnutom mnozstve, teda ako odmenu za spachanie inkriminovaného trestného Cinu.
V posudzovanom pripade mozno vzhl'adom k uvedenému vyvodit, Ze podmienky uvedené v
§ 55 ods. 1 pism. c¢) Tr. zak. pre vyslovenie trestu prepadnutia veci boli splnené u oboch
obvinenych. V tejto suvislosti je treba uviest’, Ze samotna skuto¢nost’, u koho boli peniazné
prostriedky zaistené pre Ucely trestného konania, nie je rozhodujuca pre posudenie vlastnictva
zaistenej veci. Sudy oboch stupiiov sa zaoberali skutkovou otazkou vlastnictva Ciastky 17.450
DM (13.850 Eur) aich skutkové zistenia rezultuju v skutkovej vete - v bode | rozsudku
odvolacieho sudu. V tomto smere je tiez potrebné poukazat’ na zmysel ustanovenia § 371 ods.
1 pism. 1) Tr. por. ucinného do 31. augusta 2011, podl’a ktorého dovolaci sud nemdze skumat’

a menit’ spravnost’ a uplnost’ zisteného skutku.

Navrhol preto, aby Najvyssi sad Slovenskej republiky dovolanie obvineného
Ing. M. W. odmietol podl'a § 382 pism. ¢) Tr. por.

So zretelom na novelu Trestného poriadku €. 226/2011 Z. z. a prechodné ustanovenie
§ 567; ods. 2 Tr. por., sa pouzije pre rozhodovanie o dovolani obvineného Ing. M. W. Trestny
poriadok u¢inny od 1. septembra 2011. V zmysle prechodného ustanovenia § 567j ods. 6 a 7,

ustanovenie § 370 a § 371 sa pouZzije v zneni i¢innom do 31. augusta 2011.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid dovolaci (§ 377 Tr. por.) na zéklade
podaného dovolania na tvod skumal, ¢i boli splnené primarne podmienky uvedené
VvV ustanoveni § 368 a nasl. Tr. por. na zacatie dovolacieho konania, a to predsedom senatu
(§ 378 Tr. por.), pricom dospel k zaveru, ze dovolanie je potrebné odmietnut’ na neverejnom
zasadnuti, lebo bolo podané neopravnenou osobou (§ 382 pism. b) Tr. por.), pricom ide

o vadu neodstranitel'nu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky v tejto suvislosti poukazuje na ustanovenie § 369

0ds. 2 pism. b) Tr. por., podl'a ktorého s ucinnostou od 1. septembra 2011 moéze dovolanie
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z dovodov uvedenych v § 371 ods. 1 Tr. por. podat’ obvineny proti pravoplatnému
rozhodnutiu siidu druhého stupiia vo svoj prospech proti vyroku, ktory sa ho priamo
tyka. Obvineny méze podat’ dovolanie aj z dovodu, Zze v takomto rozhodnuti ur€ity vyrok
nebol urobeny (0ds. 3). V pripade, ak sa tyka rozhodnutie uvedené v § 368 ods. 1 Tr. por.
viacerych o0sob, mozno dovolanie podat’ tieZ len proti tej Casti rozhodnutia, ktoré sa tyka
niektorej z tychto osob (ods. 4). Z uvedeného vyplyva, ze ak sa pravoplatne skonéilo trestné
stihanie vedené proti viacerym osobam, obvineny je opravneny podat’ dovolanie iba vo svoj

prospech, a nie aj v prospech spoluobvineného, poskodeného, ¢i zucastnenej osoby.

Z obsahu dovolania obvineného je zrejmé, ze smeruje proti vyroku O treste
prepadnutia veci, a to penaznych prostriedkov vo vyske 13 850 Eur, ktory odvolaci sud ulozil

inému obvinenému (V. M.).

Z ustanovenia § 369 ods. 2 pism. b) Tr. por. jednozna¢ne vyplyva, Ze vyrok 0 treste
prepadnutia veci rozsudku odvolacieho sudu, ktory bol uloZzeny obvinenému V. M., nembze
dovolanim napadnit’ jeho spoluobvineny, ked’ze sa ho tento vyrok priamo netyka. Obvineny

Ing. M. W. zo zakona tak nie je aktivne legitimovany na podanie takého dovolania.

Vzhl'adom na nesplnenie jednej zo zakladnych procesnych podmienok na podanie
dovolania, Najvyssi sud Slovenskej republiky na zéklade vysSie uvedenych skutocnosti
a citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol bez meritorneho preskimania veci tak, ako je to

uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucdenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, 10. decembra 2012

JUDr.HaraldStiffel, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Kristina Cichova
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