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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: JUDr. J,K., spravca
konkurznej podstaty upadcu P, ICO: X, proti zalovanému: W,spol. s.r.o. P., ICO: X,
0 netc¢innost’ kupnej zmluvy a0 pristupeni ucCastnika do konania, na odvolanie
pristupujuceho ucastnika proti uzneseniu Krajského stidu v Kosiciach zo dna 6. decembra

2007 ¢.k. 10 Cbi 9/2005-101, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v KoSiciach zo dna

6. decembra 2007 ¢.k. 10 Cbi 9/2005-101 v napadnutej Casti potvrdzuje.

Odoéovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupiia pripustil, aby do konania pristupil ako
zalovany v 2. rade spolo¢nost’ D, s.r.o., P. ICO: X a pripustil zmenu Zaloby podla navrhu
zalobcu obsiahnutého v pisomnom podani zo dia 27.11.2007. V odovodneni uznesenia sud
prvého stupiia uviedol, Ze Zalobca oznacil v Zalobnom nédvrhu Zalovaného spolo¢nost’ W.
spol. s.r.o. P., podanim zo dna 27.11.2007 navrhol, aby s0d pripustil pristipenie
spolo¢nosti D. s. r.0. do konania na strane zalovaného v 2. rade z toho dévodu, Ze po
podani Zaloby o urcenie pravnej neucinnosti voci konkurznym veritelom upadcu kupnej
zmluvy zo diia 23.12.2002, uzavretej medzi ipadcom a zalovanym, predmetom ktorej bol
hotel C., zalovany previedol kiipnou zmluvou zo dna 25.2.2005 predmetnti nehnutel'nost’
na spolo¢nost’ D, s.r.o. P.. Zaroven navrhol zmenu néavrhu, ktord zohladnuje zmenu
vlastnickych vztahov.

Proti tomuto uzneseniu sa odvolal v€as navrhovany zalovany v 2. rade spolo¢nost’
D, s.r.o. P. v¢asti tykajicej sa pripustenia vstupu zalované¢ho v 2. rade do konania.
Navrhol uznesenie sudu prvého stupna v napadnutej Casti zmenit' a nepripustit’ vstup

zalovaného v 2. rade spolo¢nost’ D,s.r.o. P. do konania. V odvolani uviedol, ze ako
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zalovany v danom spore mé vystupovat ten, kto s dlznikom odporovatelny pravny tkon
dojednal, teda ten, kto mal z neho prospech. Spolo¢nosti D. s.r.0. v ¢ase podpisania zmluvy
neboli zname ziadne okolnosti odévodnujuce odporovatelnost’ pravnemu ukonu a preto sa
zalobca nemdze s uspechom domahat’ urcenia neplatnosti kipnej zmluvy voci dalSiemu
nadobudatel'ovi.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) prejednal
vec Vrozsahu podla ust. § 212 ods. 1 OSP apo prejednani odvolania bez nariadenia
pojednavania podla § 214 ods. 2 pism. ¢/ OSP dospel k zdveru, Ze odvolaniu
navrhovaného zalovaného v 2. rade nie je mozné vyhoviet.

Podl’a ust. § 92 ods. 1 OSP na navrh ucastnika moze sud pripustit’, aby do konania
pristipil d’alsi ucastnik. Suhlas toho, kto ma takto do konania vstlpit,, je potrebny, ak ma
vystupovat’ na strane navrhovatel’a.

Podla ust. § 90 OSP ucastnikmi konania st navrhovatel' (zalobca) a odporca
(zalovany), alebo ti, ktorych zakon za ucastnikov oznacuje.

Navrhovatelom je ten, kto sa na sud obratil s nidvrhom na zacatie konania,
odporcom je ten, koho navrhovatel’ vo svojom navrhu za odporcu oznacil (je nezaujimavé,
¢1 takémuto odporcovi sved¢i vecnd legitimacia). Z tohto vyplyva, Ze ucastnictvo je
pojmom cisto procesnym, nie hmotnopravnym. Navrhovatel'om je preto tiez kazdy subjekt,
ktory navrh podal a odporcom je kazdy, koho za odporcu navrhovatel’ v ndvrhu oznacil.
Navrh na pripustenie ucastnika do konania na strane zalovaného tak ako ho v pisomnej
podobe podal na sad prvého stupna zalobca podanim zo dna 27.11.2007 je procesnym
podanim navrhu proti Zalovanému v 2. rade spoloc¢nosti D, s.r.o. P. (ako aj ndvrhom na
zmenu zaloby), preto odvolanie navrhovaného zalovaného v 2. rade z dévodu vecnych
namietok uvedenych v odvolani je pravne irelevantné. Samotné vecné namietky
zalovaného v 2. rade proti procesnému rozhodnutiu sudu prvého stupnia o pripusteni
d’alSieho ucastnika do konania budu v d’alSom konani predmetom dokazovania vo veci
samej. Vecna legitimacia je ustanovenim hmotnopravnym, a teda nie je spojena s pojmom
ucastnictva, v pripade, ze sud dospeje k zaveru, ze ucastnik konania, resp. osoba, ktora
tvrdi, Ze je nositelom vecnej legitimacie, touto osobou nie je, poéjde potom o nedostatok
legitimacie, ktord je hmotnopravnym aspektom a sud prvého stupna sa s nim v konani vo
veci samej pravne vysporiada.

Z uvedeného dovodu odvolaci sud uznesenie sudu prvého stupiia v napadnutej ¢asti
tykajlicej sa pripustenia uCastnika na strane zalovaného do konania v zmysle ust. § 219

OSP ako vecne spravne potvrdil.
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Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 31. januara 2008
JUDr. Jozef §tefank0, V.I.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.N.



