Najvyssi std 4 Ndob 21/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: JUDr. P. F,
so sidlom P. spravca konkurznej podstaty Gipadcu C. P., a.s., v konkurze so sidlom P., ICO:
X., proti zalovanému: L., spol. sr. 0., so sidlom P, 1ICO: X, prav. zast. Mgr. J. G,
advokatom so sidlom D., 0 odporovatelnost’ pravnych ukonov, o nesuhlase Krajského stidu

v Trencine s postipenim veci sp. zn. 8CoKR/4/2011 Krajskym sidom v Bratislave, takto

rozhodol:

Vecne a miestne prisluSnym sudom na prejednanie veci je Krajsky sud v Trencine.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave podanim zo dna 24. 02. 2011 postapil Krajskému stdu
v Trencine vec vedent Okresnym sudom v Trencine pod sp. zn. 36 Chi/74/2008 s poukazom
na ust. § 104a ods. 1, 2 O. s. p. a § 105 ods. 1, 2 O. s. p., ako sidu vecne a miestne
prislusnému rozhodnut' 0 odvolani podla § 9 ods. 3 pism. a/ v spojeni s ods. 2 zakona
0 sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky. Uviedol, Ze zdkonodarca oproti presne
definovanému ustanoveniu § 9 ods. 2 pism. a/, b/, ¢/, d/ zékona o sidlach a obchodoch sudov
Slovenskej republiky, kde presne vymedzil prislusnost’ sidu na konkurzné a vyrovnacie
konanie, vratane sporov tymito konaniami vyvolanych, v ustanoveni § 9 ods. 3 tohto zdkona
prislusnost na rozhodovanie o opravnych prostriedkoch voc¢i rozhodnutiam vo veciach

vyvolanych konkurznym konanim neuvadza.

Krajsky sud v Trenéine nesthlasil s postupenim veci Krajskym stdom v Bratislave
s poukazom na predmet konania, ktorym je nepochybne narok vyplyvajici z konkurzného
konania. Na konanie o opravnych prostriedkoch proti rozhodnutiam v konkurznom konani
podla § 9 ods. 3 pism. a/ v spojeni s 0ds. 2 tohto ustanovenia zak. ¢. 371/2004 Z. z. je
prislusny Krajsky sud Bratislava.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal nestihlas Krajského stidu v Trencine

s postupenim veci a dospel k zaveru, Ze nie je dovodny.

Podla § 104a ods. 3 O. s. p., ak sud, ktorému bola vec postipend, S jej postipenim
nesuhlasi, predlozi vec bez rozhodnutia NajvySSiemu sudu Slovenskej republiky.

Rozhodnutim Najvyssieho sudu Slovenskej republiky st sudy niz§ieho stupna viazané.

Podla § 9 ods. 2 pism. ¢/ z. €. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch stdov Slovenskej
republiky v zneni neskorSich predpisov, na konkurzné a vyrovnacie konanie, vratane sporov
tymito konaniami vyvolanych a suvisiacich s vynimkou vyporiadania bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov, je poslusny Okresny sud Trenéin pre obvod Krajského sudu

Vv Trencine.

Podl'a § 9 ods. 3 pism. a/ citovaného zékona, na konanie o opravnych prostriedkoch
proti rozhodnutiam vydanym v konkurznom konani a vyrovnacom konani je prislusny
Krajsky std v Bratislave pre obvody konkurznych a vyrovnacich sidov uvedenych v ods. 2

pism. a/, b/, ¢/, d/.

Zo zaloby je zrejmé, ze na Okresnom sude v Trencine sa Zzalobca domahal
odporovatel'nosti pravneho tikonu — uzavretia kiipnej zmluvy medzi P. Z. H., a. s., P. aL,,

spol. sr. 0., P., ako aj vydania veci v prospech konkurznej podstaty.

Okresny sud v Trencine rozsudkom ¢. k. 36Chi/74/2008-98 zo dna 27. 10. 2010
zalobu zamietol a zalobcovi ulozil povinnost’ zaplatit’ zalovanému nahradu trov konania. Proti

tomuto rozhodnutiu podal Zzalobca odvolanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal nesuhlas Krajského sidu v Trencine
s postupenim veci Krajskym sudom Bratislava a dospel k zaveru, ze nesuhlas Krajského sudu
v Trencine s poukazanim na ust. § 9 ods. 3 pism. a/ v spojeni s ods. 2 citované¢ho ustanovenia

zak. ¢. 371/2004 Z. z. nie je dovodny.

Zo znenia § 9 ods. 3 pism. a/ zékona o sidlach a obvodoch stidov Slovenskej republiky

mozno vyvodit, Ze Krajsky sid v Bratislave je prislusny iba na konanie o opravnych
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prostriedkoch, ktoré boli podané proti rozhodnutiam konkurzného a vyrovnacieho Okresného
stidu Trenéin, vydanych len priamo v konkurznom a vyrovnacom konani, nie v konani, ktoré

je konkurznym a vyrovnacim konanim vyvolané ako v predmetnej veci.

Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky podl'a § 104a ods. 3 O. s. p.

rozhodol tak, Ze na prejednanie veci je vecne a miestne prislusny Krajsky sid v Trencine.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

V Bratislave 25. oktobra 2011

JUDr. Alena Priecelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Hana Segecova



