Najvyssi sud 1 Obo 38/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: JUDr. J. T., H., spravca
konkurznej podstaty ipadcu: V., so sidlom X., ICO: X. proti zalovanému: S., a.s., so sidlom
C., ICO: X., o ur¢enie pohladavky vo vyske 57 340,49 Eur, o odvolani Zalobcu proti
uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach zo dia 14.12.2009 o ziadosti zalobcu o oslobodenie od
studnych poplatkov, ¢. k. 6Cbi 5/2009-9, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v KoSiciach zo dna
14.12.2009, ¢. k. 6Cbi 5/2009-9 m e n i tak, ze zalobcovi p rizmn a v a oslobodenie
od sudnych poplatkov.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud uznesenim zo dia 14.12.2009, ¢. k. 6Cbi 5/2009-9, nepriznal zalobcovi

oslobodenie od sudnych poplatkov.

V odbévodneni rozhodnutia std prvého stupna uviedol, Ze dna 09.11.2009 vyzval
7alobcu na zaplatenie stdneho poplatku za podant Zalobu vo vyske 99,50 Eur. Zalobca
nasledne poziadal o oslobodenie od platenia sidneho poplatku z dovodu, ze v konkurze nebol
zisteny ziaden spenazitelny majetok, pricom do supisu bol predchddzajicim spravcom
konkurznej podstaty zapisany len majetok odpredany v dobrovolnej drazbe, preto zalobca
nedisponuje peflaznymi prostriedkami na zaplatenie poplatku. Prvostupnovy sud zalobcu
vyzval na predloZenie dokladov potrebnych na priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov.

Zalobca predlozil supis majetku konkurznej podstaty upadcu a su¢asne uviedol, Ze v banke
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nema otvoreny ucet a dafiové priznanie za ipadcu za rok 2008 nepodaval. Dalej v oddvodneni
rozhodnutia uviedol, ze nakolko vyhlasenie konkurzu na majetok tipadcu nezaklada dévod
pre oslobodenie od sudnych poplatkov, pricom ziadost’ o oslobodenie od sudnych poplatkov
nemoéze viest' k prenasaniu podnikatel'ského rizika na S$tat a stiéasne v danej veci neboli

splnené podmienky na priznanie oslobodenia, prvostupiiovy sud ziadosti nevyhovel.

Proti uzneseniu podal zalobca v€as odvolanie, v ktorom uviedol, Ze napadnuté uznesenie
je v rozpore so zédkonom a ¢l. 46 Ustavy SR, pretoze takymto rozhodnutim sa Zalobcovi
znemozni uplatnit’ pravo na sudnu ochranu a pristup k sidu, ked’ze zalobca nema prostriedky
na zaplatenie poplatku, nakol’ko upadca nema Zziadny majetok, okrem sporného majetku
zapisaného do podstaty s poznamkou. Zalobca zaroven odvolaciemu sadu navrhol napadnuté

uznesenie zmenit’ a spravcovi priznat’ oslobodenie od platenia sidnych poplatkov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci /§ 10 ods. 2 O.s.p./ prejednal
napadnuté uznesenie podl'a ust. § 212 ods. 1 O.s.p. a preskimal podla ust. § 214 O.s.p.

bez nariadenia pojednavania a dospel k zaveru, Ze odvolanie je dovodné.

Podl'a ust. § 138 ods. 1 O.s.p., na ndvrh moéze sud priznat’ ucastnikovi celkom alebo
sCasti oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika odovodnuji a ak nejde
0 svojvol'né alebo zrejme bezuspesné uplatiiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud
inak, vztahuje sa oslobodenie na celé¢ konanie a ma i spatni u¢innost’; poplatky zaplatené

pred rozhodnutim o oslobodeni sa v§ak nevracaju.

Podl'a ust. § 23 ods. 3 ZKV, kto popiera vykonateI'nti pohladavku, musi toto
stanovisko uplatnit’ podl'a povahy pohladavky bud’ na sude alebo na prisluSnom spravnom

organe v lehote urcenej sidom.

Odvolaci sud posudil odvolatel'ovo podanie z hl'adiska obsahu ako podané z dovodu

ust. § 205 ods. 2 pism. f/ O.s.p.

Zalobca poziadal o oslobodenie od platenia stdnych poplatkov z dévodu nedostatku
finan¢nych prostriedkov na zaplatenie poplatku za navrh, ked’ze v konkurze nebol zisteny
ziadny spenazitelny majetok a do stpisu bol s pozndmkou zapisany majetok odpredany
v dobrovol'nej drazbe. O platnosti dobrovolnej drazby sa na Okresnom sude Vranov

nad Topl'ou vedie konanie.
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Odvolaci sud z predlozeného spisu ma za preukdzané, ze majetok padcu pozostava
iba zo stpisu podstaty, ktort tvori nehmotny majetok zapisany na LV ¢. X., priCom
0 uvedenom majetku sa vedie spor na Okresnom sude Vranov nad Toplou, sp. zn.

5C 209/2006. Iny majetok zisteny nebol.

Zalobca podal vo&i zalovanému Zalobu o uréenie pohladavky vo vyske 57 340,49 Eur,
nakol’ko na prieskumnom pojednavani, konanom dia 19.1.2009, zalovanému poprel
vykonatel'ni pohl'addvku. Povinnost” podat’ zalobu Zalobcovi vyplyvala zust. § 23 ods. 3
ZKV, preto v konani nejde o svojvolné alebo zrejme bezuspesné uplatinovanie alebo branenie

prava.

Z uvedeného je zrejmé, Ze Zalobca spiiia obe zdkonné podmienky v zmysle ust. § 138
ods. 1 O.s.p., Vv ¢ase rozhodnutia sidu pomery ucastnika odévodiuju priznanie oslobodenia
anejde osvojvolné azrejme bezlspesné uplatiiovanie prava, odvolaci sud napadnuté

uznesenie zmenil tak, Ze zalobcovi priznal oslobodenie od sidnych poplatkov.

V pripade, Ze Zalobca bude uspe$ny v spore o preukazovani majetku a ziska petiazné
prostriedky, resp. majetok do podstaty Gpadcu, sid méze kedykol'vek za konania Zalobcovi

priznané oslobodenie odnat’.
Pouéenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat’ odvolanie.
V Bratislave 5. maja 2010

JUDr. Jozef Stefanko, V.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Michaela Szocsova



