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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu Bytové druzstvo PreSov, so sidlom v Presove,
Bajkalska 30, ICO: 00 173 665, zastupeného JUDr. Johanou Bertovou, advokatkou so sidlom v PreSove,
Hlavna 29, proti zalovanému W., byvajuicemu v G., o zaplatenie 3 215,62 € s prisluSenstvom, vedenom
na Okresnom sude PreSov pod sp. zn. 15 C 120/2014, o dovolani Zalovaného proti uzneseniu Krajského
sudu v PreSove z 29. septembra 2016, sp. zn. 6 Co 88/2016, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalobca ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v PreSove uznesenim z 29. septembra 2016 sp. zn.: 6 Co 88/2016: I. zrusil uznesenie
Okresného sudu PreSov zo 14. decembra 2015, ¢. k. 15 C 120/2014-166 vo vyroku o povinnosti
zalovaného zaplatit’ preddavok na trovy znaleckého dokazovania a v tomto rozsahu mu vratil vec na
d’alsie konanie a rozhodnutie, I1. v prevysSujicej ¢asti odvolanie Zalovaného odmietol.

2. Proti uvedenému uzneseniu podal zalovany 9. februara 2017 nim spisané dovolanie, v ktorom vyjadril
nespokojnost’ s napadnutym rozhodnutim.

3. Najvyssi sad Slovenskej republiky (dalej len ,najvys$si sad“) ako sud dovolaci [§ 35 Civilného
sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*)] po zisteni, Ze dovolanie podala za ti€¢innosti CSP v stanovenej
lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), skumal
bez nariadenia pojedndvania (§ 443 CSP), ¢i st dané procesné predpoklady pre uskutocnenie
meritorneho dovolaciecho prieskumu; dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut’. Na strucné
odovodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sid uvadza nasledovné:

4. Pravna uprava civiného sporového konania G¢inna od 1. jila 2016 stanovuje v § 429 ods. 1 CSP
osobitni podmienku dovolacieho konania, bez splnenia ktorej dovolaci sud neméze uskutoénit’ meritorny



dovolaci prieskum. Vyzaduje sa, aby (okrem pripadov, na ktoré sa vztahuje § 429 ods. 2 CSP) bol
dovolatel’ zastupeny advokatom a aby jeho dovolanie spisal advokat. Ak mé dovolanie vady podla § 429
ods. 1 CSP a dovolatel’ nebol riadne o povinnosti podl'a § 429 ods. 1 CSP pouceny v odvolacom konani,
sud prvej inStancie vyzve dovolatela na odstranenie vad a pou¢i ho o nasledkoch neodstranenia vad
dovolania.

5. V danom pripade z obsahu spisu vyplyva, ze dovolatel, ktory sdm spisal dovolanie, nema pravnické
vzdelanie; nejde pritom o dovolatela uvedeného v § 429 ods. 2 CSP. Dovolanim napadnuté rozhodnutie
obsahuje riadne poucenie odvolacieho sudu o nalezitostiach dovolania a potrebe zastlipenia dovolatela v
dovolacom konani (§ 429 ods. 1, ods. 2 CSP). Vzhl'adom na to, Ze nie je splnena osobitnd podmienka
dovolacicho konania vyplyvajica z § 429 ods. 1 CSP, nemozno uskutoénit meritorny dovolaci
prieskum.

6. Vzhl'adom na uvedené najvys$si sud odmietol dovolanie Zalovaného podla ustanovenia § 447 pism. e/
CSP, v zmysle ktorého dovolaci sid odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla § 429
CSP.

7. Vyrok o naroku na nahradu trov dovolacicho konania najvyssi sud neodévodiiuje (§ 451 ods. 3 veta
druha CSP).

8. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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