Navrhy pravnych viet obchodnopravneho kolégia NS SR

Pravne vety z rozhodnuti obchodnopravneho kolégia schvalené na zverejnenie do
Zbierky na zasadnuti obchodnopravneho kolégia NS SR dia 26.11.2025

ROZHODNUTIE ¢. 1
Konanie o navrhu na vyhlasenie konkurzu na majetok dlZznika

§ 196a ods. 2 zakona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii
§ 20a pism. c) zdkona €. 8/2005 Z. z. o spravcoch

Na konanie o navrhu na vyhlasenie konkurzu na majetok dlZnika, spiiiajiceho podmienky
podla § 20a pism. c¢) zakona ¢. 8/2005 Z. z. o spravcoch v zneni u¢innom od 17. jila 2022,
je od 1. juna 2023 kauzalne prislusny sud uvedeny v § 196a ods. 2 ziakona ¢. 7/2005 Z. z. o
konkurze a reStrukturalizacii (d’alej len ,,ZKR*), a to aj vtedy, ak po skonceni
reStrukturalizacie takého dlZznika doSlo k zavedeniu dozornej spravy. V konani
0 vyhlasenie konkurzu na majetok dlZnika, ktory je uvedeny v § 20a zak.c. 8/2005 Z.z.
0 spravcoch, musi byt ustanoveny Specidlny spravca, pricom je pravne irelevantné, Ze
vyhlasenim konkurzu skoncila dozorna sprava.

(uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1Ndob/67/2024 z 27. augusta 2025)

ROZHODNUTIE ¢. 2
Nedostatok pravomoci rozhodcovského stidu v konani o zruSenie rozhodcovského

rozsudku

§ 21 ods. 4, veta druha zékona ¢. 244/2002 Z. z. o rozhodcovskom konani
§ 40 ods. 1 pism. a) bod 3 zékona ¢. 244/2002 Z. z. o rozhodcovskom konani

Ak ucastnik rozhodcovského konania v lehote 30 dni od dorucenia rozhodcovského
uznesenia o pravomoci rozhodcovského sidu nepoda navrh na rozhodnutie o namietke
nedostatku pravomoci na v§eobecny suid alebo ho vezme spit’, neméZe pripadny nedostatok
pravomoci rozhodcovského sidu uspe$ne namietat’ v Zalobe na zruSenie rozhodcovského
rozsudku v zmysle § 40 ods. 1 pism. a) bod 3 zakona ¢. 244/2002 Z. z. Ak rozhodnutie
rozhodcovského siidu o pravomoci nadobudne pravoplatnost’, predstavuje o tejto otazke
prekazku res iudicata.

(uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 40bdo/26/2024 z 31. marca 2025)
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ROZHODNUTIE ¢. 3
Uznesenie o skonéeni dokazovania

§ 154, § 237 ods. 2 CSP

Po zruSeni prvoinstanéného rozsudku nie je sid v d’alSom konani v zmysle § 237 ods. 2 CSP
uznesenim o skonceni dokazovania viazany a mézZe pokracovat’ v dokazovani pri dodrzani
rovnakého pristupu k obom straniam konania, pri¢om vyslovné zruSenie tohto uznesenia
0 skonceni dokazovania nie je potrebné.

(uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 40bdo/54/2022 z 27. novembra 2024, ktoré
bolo predmetom ustavnej staznosti odmietnutej Ustavnym stidom Slovenskej republiky pod
sp. zn. I1. US 534/2025)

ROZHODNUTIE ¢. 4
Odoévodnenie rozsudku a pripustnost’ dovolania

§ 220 ods. 2 CSP
§ 421 CSP

. Ak pre priznanie naroku je relevantné naplnenie viacerych hmotnopravnych
predpokladov sicasne, pricom v konani sid zisti neexistenciu ¢o i len jedného z nich,
postacuje v odovodneni zrozumitel’'ne vysvetlit’ tiito skuto¢nost’ a nie je potrebné sa
s d’alSimi predpokladmi v odovodneni rozhodnutia siidu zaoberat’.

1. Pravna otazka smerujica v dovolani k jednému z hmotnopravnych predpokladov,
ktorému sa sid nemusel venovat’, pre absenciu iného z viacerych hmotnopravnych
predpokladov pre vznik naroku (na jeho splneni nezaloZil svoje rozhodnutie),
nezaklada pripustnost’ dovolania podla § 421 CSP.

(uznesenie Najvyssieho stdu Slovenskej republiky sp. zn. 40bdo/2/2024 z 20. februara 2025, ktoré
bolo predmetom tstavnej staznosti odmietnutej Ustavnym siidom Slovenske;j republiky pod
sp. zn. II1. US 416/2025)

ROZHODNUTIE ¢. 5
Spit'vzatie Zaloby pocas preruseného konania. Trovy konania.

§ 145 ods. 1 CSP, § 163 ods. 1 CSP

l. Ak pocas konania preruseného podl’a § 163 ods. 1 CSP vezme Zalobca Zalobu
spit’, sud i pred uplynutim doby prerusenia, konanie zastavi podl’a § 145 CSP
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a za splnenia predpokladov uvedenych v § 146 CSP.

1. Zmena pravnej upravy, v dosledku ktorej Zalobca vezme Zalobu spit’, moze byt’
dévodom hodnym osobitného zretel’a podPla § 257 CSP.

(uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 40bdo/8/2024 z 30. januara 2025, ktoré bolo
predmetom ustavnej staznosti odmietnutej Ustavnym sidom Slovenskej republiky pod
sp. zn. L. US 380/2025)

ROZHODNUTIE ¢. 6
Vydanie bezdovodného obohatenia z neplatnej zmluvy

§ 451 ods. 2, § 457 Obcianskeho zakonnika

V konani o vydanie vzajomnych plneni z neplatnej zmluvy, v ktorej jednou zmluvnou
stranou je Statny podnik, je vecne legitimovany tento Statny podnik a nie Slovenska
republika, majetok ktorej tento Statny podnik spravuje.

(uznesenie Najvyssieho stidu Slovenskej republiky sp. zn. 10bdo/5/2024 z 11. juna 2025)

ROZHODNUTIE ¢. 7
Neplatnost’ uznesenia valného zhromazdenia

§ 131 ods. 2, § 183 Obchodného zakonnika
§ 184 ods. 3 Obchodného zakonnika

Zaslanie pozvanky na valné zhromaZdenie akciondrovi na adresu, na ktorej sa zdrziava,
hoci nejde o adresu uvedenu v zozname akcionarov podla § 184 ods. 3 Obchodného
zakonnika, resp. stanov spolo¢nosti, nemusi bez d’alSieho znamenat’ obmedzenie prav
akcionara v zmysle § 131 ods. 2 Obchodného ziakonnika v spojeni s § 183 Obchodného
zakonnika.

(uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 20bdo/17/2023 z 20.februara 2025)
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ROZHODNUTIE ¢. 8
Nekala sat’az

§ 44 ods. 1 Obchodného zakonnika
§ 45 Obchodného zakonnika

Subsumovanie urcitého konania pod niektoru osobitnu skutkovi podstatu nekalej sat’aze
je, okrem naplnenia definicnych znakov konkrétnej skutkovej podstaty, podmienené
kumulativnym naplnenim v§etkych troch znakov generalnej klauzuly nekalej sut’aZe.

(uznesenie Najvyssieho sidu Slovenskej republiky sp. zn. 30bdo/6/2024 z 24. marca 2025)

ROZHODNUTIE ¢. 9
Dodato¢na nemoznost’ plnenia pri dokonceni diela tret’ou osobou a majetkové

vyrovnanie stran

§ 351, § 354, § 544 ods. 2, § 548 ods. 2 Obchodného zakonnika

Dodato¢na nemoZnost’ dokoncenia diela zhotovitePom pre jeho vykonanie tret’'ou osobou na
pokyn objednavatela (po predchadzajicom neplatnom odstipeni objednavatel’a od zmluvy
0 dielo), ma za nasledok zanik tej casti zavidzku zhotovitel’a, ktora zodpoveda tejto
nevykonanej ¢asti diela zo strany zhotovitel’a, a to okamihom jej splnenia tret'ou osobou.

V otazkach, ktoré neupravuje Specidlne ustanovenie § 544 Obchodného zikonnika, sa riadi
majetkové vyrovnanie medzi stranami zmluvy pri zaniku zavizku v dosledku dodatocnej
nemoZnosti plnenia vSeobecnou upravou obsiahnutou v ustanoveni § 351 Obchodného
zakonnika v spojeni s § 354 Obchodného zakonnika. To plati aj pre poskytnuti zialohu na
cenu diela.

(uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 50bdo/28/2023 z 26. februara 2025)
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ROZHODNUTIE ¢. 10
Nahrada Skody sposobena oneskorenym podanim navrhu na konkurz

§ 11a ods. 3 ZKR

Ina vyska Skody podl’a § 11a ods. 3 ZoKR predstavuje rozdiel medzi sumou, ktoru ziskal
veritel’ zo svojej pohPadavky v konkurze a sumou, ktoru by veritel’ ziskal, ak by navrh na
vyhlasenie konkurzu bol podany v¢as. Dokazné bremeno jej preukazania v spore
0 nahradu Skody spésobenej veritePovi oneskorenym podanim navrhu na vyhldsenie
konkurzu nesie Zalovany ako osoba povinna podat’ mavrh na vyhlasenie konkurzu.
Neunesenie dokazného bremena Zalovaného spoésobi naplnenie zakonného predpokladu
uvedeného v § 11a ods. 3 ZoKR, Ze vyska $kody veritel’a je v rozsahu, v akom pohl'adavka
veritel’a nebola uspokojena po zastaveni konkurzného konania pre nedostatok majetku
dlZnika.

(uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 20bdo/50/2023 z 28. novembra 2024)

ROZHODNUTIE ¢. 11
Porusenie povinnosti Statutarneho organu podat’ navrh na konkurz

§ 11 ods. 2 Zakona o konkurze a restrukturalizacii

Povinnost’ Statutirneho organu obchodnej spolo¢nosti podat’ navrh na vyhlasenie
konkurzu podla § 11 ods. 2 zidkona o konkurze a reStrukturalizacii v zneni ku diiu
16.7.2022 marnym uplynutim 30 - diiovej lehoty nezanika, ale trva bez obmedzenia pocas
celej doby predlzZenia.

(uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 5Obdo/12/2024 z 30. januara 2025, ktoré bolo
predmetom Gstavnej staznosti odmietnutej Ustavnym sudom Slovenskej republiky pod sp. zn. III. US
304/2025 z 29. augusta 2025)




